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TATARLAKA TITKA

Felljitott, kiegészitett valtozat

A tatdrlakai leletekrdl el6szor egy 1994-ben készitett rovid, kb. 10 oldalas
tanulmanyban, pontosabban idézetgylijteményben irtam, ennek cime: Multunk
szétszorodott gyongyszemei. F6ként a finnugor téveszmét cafolo idézeteket
tartalmazott és Dr. Zakar Andras katolikus pappal, Mindszenty biboros ur titkaraval
tortént beszélgetések hatdsdara készilt. A tanulmany nem keriilt kdnyvbe, egy MIEP
Osszejovetelen hangzott el a XVI. keriletben, tovabba fénymdsolatban terjedt. A
tatarlakai leletet emlit6 kb. 10 soros részlet cime és lényege ez volt: Erdélybél
Mezopotamiaba? (Ezzel azt szerettem volna kifejezni, hogy a bet(irast a Karpat-
medencében hoztak létre.)

A Tatdrlakai korong és a két tablacska (Vig Sandor, 2006)

2004 nyaran késziltem el a tatarlakai leletekrdél szél6, 40 oldalas tanulmanyommal.
Szeptember és december kozott 4 részletben tartottam el6adast errél a témardl a Sarosi
Zoltan altal vezetett Két Hollés Konyvesboltban.

2004. szeptember és 2005. junius kozott 6 részletben jelent meg a Tatdrlaka titka c.
irdsom a Dobogé torténelmi folydiratban, amelynek f6szerkeszt6je Sarosi Zoltan (2004.
szeptember, oktéber, december és 2005. januar, aprilis, junius). 2005 - ben bekeriilt a
Szakacs Gaborral kozosen készitett Kébe vésték, faba rottdk c. kdtetbe.
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A tanulmanyban Osszefoglaltam a tatarlakai sirlelettel kapcsolatos kutatasokat; 42
véleményt, megfejtést; kozoltem a jelek, leletek parhuzamait; végil sajat megfejtésemet.

2004 6ta tobb Uj ismerethez jutottam, amelyeket szeretnék tovabbadni, egy-két akkori
megallapitdssal kapcsolatban pedig megvaltozott a véleményem. Az itt kovetkezd irdsban
terjedelmi okokbdl néhany régi részletet mell6ztem, mas részleteket pedig
pontositottam, kiegészitettem.

Az els6 tuddsitasban, amelyet a tatarlakai leletekrdl olvastam, a feltard régész neve N.
Vlassza-ként szerepelt. (A Forrds c. szépirodalmi, szociografiai és mlivészeti folydiratban,
1981. november, Borisz Perlov irasaban, forditotta: Barczy Zoltan). Ezért igy irtam én is.
Ebben a felujitott tanulmanyban, ahogyan a legtdbben, énis a Vlassa valtozatot
hasznalom.

39 évvel ezel6tt, 1981-ben egy munkatarsam, aki ismerte a rovasirds és a sumér- magyar
rokonsag irdnti elkotelezettségemet™®, drvendezve nyujtotta at a kecskeméti Forrds c.
kiadvanyt, amelyben el6szor pillantottam meg a tatarlakai korongot és a hozza tartozo
két tablacskat. Azéta gydjtogetem roluk a véleményeket, megfejtéseket. Ennek a
gyljtémunkanak az eredménye ez az 6sszefoglald, amelynek végén sajat elgondolasomat,
majd az Ujabb fejleményeket is kozIom.

*Jelenleg mar a sumer-magyar rokonsagroél az a véleményem, hogy a Karpat-medencei
6snép, tehat a magyarok el6dei, nem rokonai, hanem tanitdi voltak a sumereknek.

Hitelesebben lehet irni kutatasunk targyardl, ha eredeti valdsagaban megtekinthetjiik,
s6t alaposan meg is tapogathatjuk. igy volt ez a sokak &ltal latatlanban hamisitvanynak
nevezett Margit-szigeti rovasirasos k6, vagy Csepregi Ferenc taltos kdveinek esetében is,
ahol a személyes talalkozas ezekkel az emlékekkel meggy6zott régiségiikrdl,
eredetiségikrdl és fontossagukrol. Mintha a rég elhunyt rové szellemének egy része ott
varakozna e targyakban arra, hogy valaki megértse lizenetiiket.

A tatarlakai tablak (Erdély torténete I., Akadémiai Kiado, 1986/17.)
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Szakdcs Gaborral régdta késziltlink a tatarlakai koronggal valo talalkozasra, amely Gotz
Laszl6 és Kabay Lizett konyveinek Utmutatasai szerint Kolozsvaron, az Erdélyi Nemzeti
Torténeti MUzeumban varja rajongoit. Gabor 2003 decemberében a mizeumban (a régi
Bastya utca, ma Str. Daicoviciu 2. sz.) azt a felvilagositast kapta a kizarélag romanul
beszél6 alkalmazottaktdl, hogy a korongot és a tablacskakat Németorszagban vizsgaljak.
Hazatérve a kovetkezd, kolozsvari barataink altal romanra forditott ajanlott levéllel
kereste meg a muzeum igazgatojat:

Catre: DI.Piso loan

directorului al Muzeul National de Istorie din Ardeal
str.Constantin Daicoviciu Nr.2 400020 Cluj-Napoca
Stimate Director!

Ca presedintele al Asociatiei de Scriere Runica si Crestatura Maghiara as — avea
rugamintea catre dvs.

in anul 1961renumitul arheolog Nicolae Viassa in apropierea Tartariei (Tatdrlaka) a
descoperit obiecte cu importata de istorie al scrisului,din care pe una stiinta istoriei,de
atunci o numeste amuletul din Tartaria (Tatdlakai amulett). Obiectele gasite atunci au
fost duse in muzeul condus de dvs.

In 2003 decembrie cind am fost in Cluj as-fi vrut sa-le vad in original,dar cind m-am
interesat ca unde le pot vedea am primit raspunsul ca in prezent se aflu in Germania
pentru cercetare.

in viitorul apropiat mai multe membrii al asociatiei noastre vrea sa viziteze muzeul dvs.
pentru a vedea obiectele cu scriere runica gasite in apropierea Tartariei,as vrea sa ma
informati despre urmatoarele:

— Din ce scop,unde si de cind se aflu discurile ceramice in cercetare? (Informatiile de mai
sus sunt necesare pentru scrierea unei carti despre discurile ceramice cu scris runica
gasite in Tartaria.)

— Cind sunt duse inapoi obiectele in muzeul dvs.?

Va mai cerem ajutorul sa ne informati despre descoperirile a d-nei arheolog Torma
Zsofia,daca se aflu citeva dintre ele in muzeul condus de dvs.?

Ajutorul si colaborarea va multumesc anticipat si va rog ca raspunsul dvs. sa fie trimis pe
adresa asociatiei:

Cu stima Szakdcs Gabor elnék
Budapest 12.01.2004

Tisztelt Piso loan Igazgatd ur!

A Magyar Rovdk és Rovdsirok Orszdgos Szovetsége elnékeként az alabbi kéréssel fordulok
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Onhéz. 1961-ben a neves romdn régész N. Vlassa az erdélyi Tatdrlaka (Tartaria)
kézelében végzett dsatdsai kézben irdstorténeti jelentéséqli targyakra bukkant, amelyek
egyikét azéta Tatdrlakai amulettnek nevezi a térténettudomdny. A leletek az On dltal
vezetett kolozsvari Erdély Torténelmi Muzeumba keriiltek.

Amikor 2003 decemberében Kolozsvdron jartam, szerettem volna eredetiben is
megszemlélni e kis tdrgyakat, azonban kérdésemre, hogy a leletek a muzeum mely
részében taldlhatdk, az alkalmazottak azt a feleletet adtdk, hogy jelenleg
Németorszagban vizsgdljak 6ket.

Minthogy a kézeljovében a Magyar Rovok és Rovdsirok Orszdgos Szévetségének tobb
tagja is szeretné megtekinteni a tatdrlakai rovdsfeliratos lelet egyiittest, az aldbbiakrol
kérném szives tdjékoztatdsat:

— Hol, miota és mi célbdl vizsgdljdk a korongokat? (Ennek ismerete azért sziikséges, mert
a leletekrdél, vizsgdlataikrdl, kidllitasi helyeikrél konyvet dllitunk éssze.)

— Mikorra varhato a leletek visszaszallitasa a muzeumba?

Segitségét kérjiik abban is, hogy amennyiben lehetséges, tdjékoztasson minket, hogy
Torma Zsdfia régészné leletei koziil taldlhaté-e néhdny az On dltal vezetett miuzeumban?

Egylittm(ikodését és segitségét elbre is megkdszénve kérem, hogy vdlaszdt a Szévetség
alabbi cimére elkiildeni sziveskedjék.

Szakdcs Gabor eln6k  Budapest, 2003. december 29.

Valasz mind a mai napig nem érkezett.

2004 juliusaban Gaborral egyltt kerestiik fel a muzeumot, ahol ugyanazt a hét hdnappal
kordbbi felvilagositast kaptuk a tovabbra is kizarélag romanul beszélg, de egyébként
udvarias dolgozoktdl: még mindig Németorszagban tanulmanyozzak a leleteket. Helyette,
allitdlag teljesen méretaranyos és pontos masolatot [athattunk az egyik tarléban, majd
egy ilyen masolatot meg is vasarolhattunk. A korong 25.000, a két tablacska egyenként
20-20.000 lej-be kertlt, amely 6sszesen kb. 500 magyar forintnak felel meg.

A muzeumban a tarlékon csak roman feliratok vannak. A kiallitott anyag ujk6ékori része
Torma Zsoéfia (1832-1899) gylijtésébdl szarmazik, a régészné neve azonban sehol sem
olvashatd. Nagy 6rommel fedeztiik fel az egyik tarléban az altala, a Maros omladozé
partfalabdl kimentett, torott korsék cserépedények aljan rovas betdinket, koztiik 6500
éves, Otletes 6sszerovasokat, pl. H.ZS.

§

S most nézzik, mit is foglal magaban a vildg neves régészeinek, sumerolégusainak
érdekl6dését is felkeltd lelet egylittes!

A tatarlakai lel6helyet Orosz Endre (1871-1945) régész, helytorténész fedezte fel 1906-
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ban, aki Torma Zséfiahoz hasonldan nem iskolaban tanulta a régészetet, hanem
onszorgalombdl képezte magat kitliné szakemberré. Beszamoldja az Erdélyi MlUzeum
folyoirat 1908. évi 4. szamaban jelent meg, Ujabban félfedezett erdélyi stelepek cimmel.
Tehat ez a vilaghir(ivé valt Tatarlaka elsé emlitése:

»Marosvélgy. 14. Tartariai éstelep (Also-Fehér m.). A tordosival és az alvincz-goblii
telepekkel teljesen analogus neolit-kori nagy telepet kutattam fel 1906. julius 15-én a
tartariai vasuti 6rhdz atellenében, a Maros balparti mocsdr és a vasut kézétt fekvé
terrasse szantoféldjein. E gazdag telep jellemzé tulajdonsdgai: a sok csiszolt kbvésé,
obsidian szilankok, talpcséves edények és festett keramika.”

Hivatalos régészeti feltarast Tatarlakdn Kurt Horedt (1914-1991) erdélyi szdsz régész
végzett el6szor 1942-ben.

1961 szeptemberében Tatdrlakan, Nicolae Vlassa (1934-1984), kolozsvari régész egy
hamuval telt sirgddrot tart fel, amelybdl egy 40 év korili ember 6sszetort, megégett
csontjai; 26 agyag és két alabastrom szobrocska; egy tengeri kagylébadl késziilt karperec;
egy agyagkorong és két szintén agyag, téglalap alaku tablacska kertlt el6. A csontok
alapjan a szénizotdpos vizsgalat eredménye szerint a lelet 6-6500 éves. (Ennek az adatnak
a forrasa Dr. Zakar Andras konyve, 1973/14. KésGbbi vizsgalatok alapjan a lelet kora
madosult.) A korongon iras és képiras, az egyik tdblacskan csak képiras van, ezek a felsé
harmaduknal at vannak furva. A masik tablacskan két kecskének t(in6 allat és egy névény
képe lathatd, ezen nincs furat. A korongon és a képirdsos tablacskan lévé jelek 1000-
1500 évvel id6sebbek a sumér képiras elsé emlékeinél, valamint helyi, tatarlakai agyaghbdl
készultek. Kovessik nyomon, hogy e szaraz, tényszer( adatok alapjan milyen
kovetkeztetésre jutottak a kutatok.

Nicolae Vlassa, a feltaré régész szerint a tatarlakai tablak feliratai nem elszigeteltek,
hanem kozeli rokonai a tordosi edények aljan talalt és a Belgrad melletti Vinca kultura
jeleinek. Valdszinlinek tartja, hogy a Kr. e. 4.-3. évezredben mezopotamiai-sumér
csoportok teleplltek be a Balkan északi részére és Erdély terliletére, igy az 6 hatasukra
alakult ki a tatarlakai irasbeliség.

Vlassa véleménye utan kdvetkezzék a jelen tanulmany bevezet6jében emlitett kiadvany,
a kecskeméti Forrds, amelynek 1981 novemberi szamaban igaz 6storténetiinket
bemutatd szerz6k irdsai is megjelenhettek, pl. Kunszabd Ferencé, Vértessy Gyorgyé,
Grandpierre K. Endréé.

Az 59. oldalon kezd6dik Borisz Perlov, szovjet kutaté irasa Tatdrlaka lizenete cimmel.
Ebbdl megtudjuk, hogy 1961-ben a tudomanyos vilagot régészeti szenzacio hire jarta be,
mert egy kis romdn (igy!!!) teleplilésen az erdélyi Tatarlakdn olyan irdsos leletre
bukkantak, amely ezer évvel bizonyult régebbinek a sumérekénél. Perlov a kovetkezé
tuddsok véleményét kozli:

Adam Falkenstein német sumeroldgus szerint Tatarlakan egy olyan irasbeliség létezett,
amely sumér hatdasra jott létre.
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Sinclair Hood angol régész szerint a korongot és a tablacskdkat sumér kereskedék vitték
Tatarlakara, ahol az 6slakosok ugyan semmit nem értettek bel6le, de lemasoltak és vallasi
szertartasaikhoz felhasznaltak.

A Szovjetunié Tudomanyos Akadémiaja Régészeti Intézete laboratoriumanak
sumeroldgus szakértGjét Perlov nem nevezi meg, csupdn a véleményét kozli: a tatarlakai
sirban férfi csontokat taldltak. A korong és a tablacskak pedig helyi eredetd, széleskorlen
elterjedt irasbeliség részei és kapcsolatba hozhatok Mezopotamiaval és a magyar Koros
kultdraval. Ez igy nagyon szép, am a korong feliratanak egészen vérfagyasztd értelmezést
ad, sz6 szerint: ,A 40. uralkoddsi évben Saue Isten szajdnak ritudlisan megégettiik a
torzsfénokét. O a tizedik.”

Névtelen szakérténk szerint tehat a tatarlakaiak kiszolgalt fénokeiket megsiitotték és
megették, erre egészen rakaphattak, mert mar a tizediknél tartottak.

Perlov sem ért egyet e tulzott falanksagot feltételez6 megfejtéssel. Az 6 ajanlata, amelyet
az 6ramutato jarasaval ellenkez6en haladva, a sumer Dzsemdet-Naszr kultura jeleinek
segitségével oldott meg, a kovetkezd: ,,A négy kormadnyzo Saue Isten, a nagyeszii
nemzetségfoé tiszteletére megégetett egyet.” A segitségil hivott Dzsemdet-Naszr jelek
fépapndkrél tuddsitanak, ezért Perlov nem zarja ki, hogy Tatarlakan is lehettek holgyek a
valldsi vezetSk kozott. Egy lényeges kérdést is feltesz: ,igy hdt kik voltak Tatdrlaka &si
lakdi, akik az i.e. 5. évezredben sumérul irtak, amikor Sumér még nem is létezett?”

Ne reménykedjiink, hogy a mi neviinket huzza ki a kalapbdl! Kovetkezik ugyanis Kifisin
szovjet sumeroldgus fejtegetése, az e teriileten élt ,6sszlavokrol”, akiket a keltak
isteneknek tekintettek.

A nagy tudasu Gotz Laszlo Keleten kél a Nap cimU kdnyvében (Puski Kiadd, 1994) ,,a
szovjet sumerolégus 6storténeti mesedélutanjanak és a szlav sovinizmus émelyité
omlengéseinek” értékeli Perlov és Kifisin probalkozasat, hogy a merében kitalalt
dsszlavoknak tulajdonitsak az iras feltaldlasat és 6ket tegyék meg Erdély 6slakdiva. Gotz
Laszld, a tatarlakai tablacskakat tengeri Uton érkezett ,mezopotdmiai-szumer” érckutaté
és fémfeldolgozd csoportokkal hozza kapcsolatba, akik nagy szamban, katonai
biztositassal utaztak és hosszabb ideig tartozkodtak Erdélyben.

Innentdl kezdve a kozlemények megjelenési idejének alapjan haladunk a véleményekkel,
mert ez mutatja az ismeretek terjedését, egyuttal némileg azt is, hogy a véleményalkotdk
mennyi ismeret birtokdban voltak.

Kalicz Nandor Agyagistenek cimmel (Corvina Kiadd, 1970) irt 6sszefoglalét az ujkékor és
rézkor magyarorszagi emlékeirdl. Ebbdl idézek: ,,Az erdélyi Alsétatdrlakdn (Tartaria) egy
kultikus rendeltetésii godorben 26 idol mellett el6kertilt egy téglalap és két korong alaku
égetett agyagtdbla is. (A konyvben, a 46. oldalon igy szerepel, tévesen, két korong-egy
tabla). Ezek bemélyitett diszitése olyan jeleket 6rzétt meg, amelyek csaknem tékéletes
pdrhuzamai Mezopotdamidban fordulnak elé.”



Zakar Andras mérnok, teologus, Mindszenty Jozsef biboros, majd Serédy Jusztinian
biboros tikara, 1973-ban megjelent, A sumer hitvildg és a Biblia c. konyvében szerepel az
adat a Tatarlakai lelet 6500-6000 éves korarol (14. oldal). Egy korabbi irasaban igy
fogalmaz: A rovds- és képirds kialakuldsdnak térténete évszdzezernyi messzeség
homdlydba vész.” (Az irds bolcsSjénél: Magyar Oskutatés, 1970. november)

Laszlé Gyula régészprofesszor a Vértessz6l6stdl Pusztaszerig cim(i konyvében (Gondolat
Kiadd, Bp. 1974) Kalicz Nandor véleménye nyoman emliti a leletet, majd igy 6sszegez:
»...nem jdrtunk helytelen uton akkor, amikor az ujkékor tdrgyaldsdt azzal kezdtiik, hogy a
jégtél felszabadult teriiletekre Délrél nem csak névény- és dllatvildg teleplilt, hanem az
azokhoz szokott, azokbdl él6 ember is.”

Fehérné Walter Anna 1975-ben Buenos Airesben, emigracidéban adta ki hatalmas
gyljtémunkajanak osszegzését Az ékirdstol a rovasirdsig cimmel. Magyar kdnyvkiadoink
legnagyobb szégyene, hogy e mi 29. éve nem jelent meg hazai kiadasban. A széthordott,
eltékozolt Torma gyljtemény alapjan vallja, hogy az irdsbeliség a Karpat-medencébdl
kerlilt Mezopotamiaba. A tatarlakai korong és tablacskak rokon darabjait is bemutatja:
rovasjeleket Torma Zsdfia tordosi gy(ijtésébdl, a tordosi és az Olt-volgyi korongot,
karanovai, gradesnicai rovasjegyeket, valamint a phaisztoszi korongot, ez utdbbit Kabay
Lizett néprajzkutato és mlivészettorténész Naphimnuszként fejtette meg.

Fehérné Walter Anna sz(ikos anyagi lehet&ségeibdl is kiadta Torma Zsdfia
Ethnographische Analogieen cim(, addig csak németiil olvashaté munkdjat Sumér
nyomok Erdélyben cimmel, amely sajnos csak rossz min6ségil fénymasolatban kaphaté.
Ezt Jaki Gabor egészitette ki a régésznd gondosan, szeretettel, tisztelettel megirt
életrajzaval, valamint, az Ami azéta tértént cim( fejezettel, amelyben nagyszer(
osszefoglalast olvashatunk tatarlakai tablacskainkrél is. Téle tudjuk, hogy Harmatta Janos
professzor szerint a két irasos tablacska fogadalmi ajandékok listajat tartalmazza négy
sumér istenség Enlil, Palil, Usmu és Samas szamara. Erdekesség, hogy az edények, lovak
és arpa mellett a tonkolybuza is szerepel.

A tatdrlakai felfedezés utan Walter Anna levélben kereste meg Vlassat, felhivta figyelmét
Torma Zsoéfia betligyljteményére, amely szintén kiadatlan. A Torma kézirat akkoriban
Vlassanal volt, aki azt vdlaszolta, hogy az mar foszladozéban van, ceruzarajzai
elhalvanyodtak, és a Kolozsvari Egyetem szandékozik az egészet egyben kiadni. Azéta
sajnos Walter Anna és Vlassa is elhunyt, s ki tudja, milyen méltatlan korilmények kozott
foszladozik, halvanyodik tovabb korai mUiveltségiink legfontosabb bizonyitéka, s Torma
Zs6fia, a zsenialis tuddsasszony onfeldldozd, szorgalmas életének minden eredménye.
Nagy oromomre szolgalt, hogy jelen tanulmany készitésének idején a Fehérloéfia
konyvesboltban megvehettem a Sumér nyomok Erdélyben gondosan szerkesztett, jol
olvashaté konyv alaku véltozatat. (,Magyar 6skutatas” Kiadasa — Buenos Aires, 1972)
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Kakosy Laszlé egyiptoldgus a Ré fiai (Gondolat 1979) cimi nagy 6sszefoglald mivében
Tatarlakat is emliti: ,,A két kultura kapcsolatdra jellemzd, hogy az irds Mezopotamidban
és Egyiptomban majdnem egy idében jelent meg, az el6bbi teriileten valamivel korabban.
A legrégibb mezopotdmiai piktografikus irdsnak emlékei ismeretesek Iranbdl (Tepe
Yahya), sét Erdélybdél is (Tartaria)...A kiils6 hatds magyardzza azt, hogy mig
Mezopotamidban az Uruk kulturdban kimutathatd a hangirdst megel6z6 fok, a képirds, a
piktogrdfia, addig Egyiptomban hirtelen készen dll el6ttiink eqy komplikdlt irdsrendszer.”

Mandics Gyorgy matematikus teljes mélységében megértette Torma Zséfia
leletanyagdnak és a tatdrlakai korongnak, tablacskaknak 6sszefliggését és fontossagat.
Rejtélyes irasok cimd, kisméretd, de nagy jelent&ségl konyvébdl idézek (Akadémia Kiado
1987): ,,Az eurdpai neolitikum felfedezésének torténete 1875 dprilisaban kezd6dott,
amikor Vén Andras tordosi tanito eqgy tarisznya cseréppel kopogtatott be Torma Zsofia
kisasszonyhoz. A meglepd formdkat, ismeretlen diszitéseket Idtva a kiilonc,
gydjtéhobortjarol hires kisasszony a vildg elsé 6srégész asszonya kifaggatta az éreget a
lel6helyrél. Kidertilt, hogy Tordos falu hatdraban a Maros part tele van ilyen edényekkel,
teljesen épekkel is...”

Makkay Janos 6storténész professzor kett6szaz oldalt is meghaladd, nagyszer(
osszefoglalds irt A tartariai leletek cimmel (Akadémiai Kiadé, 1990). Ebben végre
szakszerd(, tényszer( leirast olvashatunk az eddig masod- harmadkézbdl atvett ismeretek
helyett. Vlassaval tobbszor taldlkozott, a helyszinen is jart. Rétegrajzok, jelgyljtemények
segitségével szemléltet. A konyvet Vlassa emlékének ajanlja, aki igen koran, 50. életévét
meg sem érve hunyt el. Egyuttal hianyolja Vlassanal a pontos helyszin- és leletleirast.
Makkay Janostél végre megtudjuk, mi is volt pontosan az a Vlassa altal ,,magikus, vallasos
komplexumnak” nevezett lelet egylttes, amelyet a sirgddor tartalmazott: egy 30-40 éves
feln6tt ember — neme ismeretlen! — 6sszetérott, megporkol6dott csontjai mellett 26
agyag- és 2 alabastrom szobrocska, spondylus-kagylébdl készilt karperec, a korong és a
2 tabla. Vlassa 1967-ben, hat évvel kés6bb emliti, hogy a szobrocskak egy cs6talpas edény
toredékeiben voltak és egy nagyobb vaza vallrészét is megtalaltak. Torma Zsdfia tordosi
asatasain is el6keriltek hamuval telt agyagurndk, némelyikben embercsont. A
megporkolédott csontok anatdmiai vizsgalatardl Makkay professzor ur nem ir. Tobb
lehet8séget is felvet a korongot és a tablacskakat készité személyrél. Legvaldszinlibbnek
azt tartja, hogy valahol, az Egei-tengeri kdzpontokban egy sumér személy, esetleg irnok
atadta tudasat egy erdélyi bennsziilottnek, vagy kereskedének, aki a tapasztalatait mar
személyesen juttatta el Erdélybe, kiilonben nem késziilhettek volna helyi agyagbdl a
tablak. Mas megoldasi lehet&ségeket is ismertet. Hatarozottan elhatarolddik azonban a
sumér-magyar rokonsag képviselGitdl.

Hoppal Mihaly, Jankovich Marcell, Nagy Andras, Szemadam Gyorgy Jelképtdr cimdi
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konyvében Helikon Kiadé 1990) a kovetkezé sommas itéletet olvashatjuk korongunkrol:
, Ujk6kori agyagkorong. Nagy vonalakban primitiv vildgképet idéz.” A négy szerz6 kdziil
gondolatsort tartalmazoé nyelvemlékérdl, az akkori vilag legfejlettebb embercsoportjanak
alkotasardl. E szerz6k véleménye ugyanebben a miben a rovésirasrél sem hizelgd. ime:
... az arami betliirdsbdl fejlédhetett ki, szogd kézvetitéssel, taldn a tiirk rovdsirds
mintdjdra...” Szerintem ezek a felsorolt népek még az Oregisten leghatsdbb
gondolataiban sem fogalmazddtak meg, amikor a magyarok 6seinek mar 30-32 betds,
minden hangunk lejegyzésére alkalmas rovasirasa volt.

Varga Géza a Bronzkori magyar irdsbeliség cim( kotetben (Budapest, 1993.) a mellékelt
tablazatban hasonlitja 6ssze a tatarlakai, mezopotamiai, tordosi és székely jeleket.

tatdrlakai tordosi tatdrlakai tordosi
i sy i ey
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Varga Géza tablazata (1993.)

A székely rovdsirds eredete cim(i konyvében (Budapest, 1998) szintén tdblazatban
mutatja be, hogy a mai székely-magyar rovasiras 32 jelével 26 jel rokonithaté a Tordos-
Vinca kulturkoérbdél, amelyhez a tatarlakai tablacskak is tartoznak.

Forrai Sandor Az 6si magyar rovdsirds az okortol napjainkig cim( konyvének boritojat
korongunk disziti (Antoldgia Kiadd, 1994). A tanar ur megaéllapitja, hogy harom jel
teljesen megfelel rovasirdsunk Z, NY és GY bet(iinek. Osszerovasnak, ligaturdnak tartja az
ND és a BP képijelet.

GX

Emlitést tesz a mezopotamiai, egyiptomi, krétai, foniciai parhuzamokroél. Tudési, kutatoi
komolysagat dicséri, hogy nem tesz megfellebbezhetetlen megallapitasokat, hanem
tovabbi vizsgalatok sziikségességét hangsulyozza, valamint éppen a tatarlakai lelet
kapcsan méltatja Torma Zsofia munkassagat és elitéli mell6zését. Forrai Sandortdél tudjuk,
hogy Harmatta Janos szintén emlékeztet arra, hogy Torma Zséfia mar 1879-ben felhivta a
figyelmet a tordosi és a mezopotamiai jelrendszer kapcsolatara.
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Badiny Jés Ferenc sumeroldgus professzor az Igaz térténelmiink vezérfonala Arpddig
cimd konyvében (Orient Express Kft. 1996) b6séges elemzést nydjt 4t szdmunkra, nem
csak magardl a tatarlakai leletegytttesrél, hanem idébeni, térbeni kornyezetérél is. Mar a
bevezetd sorokban megemlékezik Torma Zséfiardl. Ismerteti a kilfoldi szakért6k
megallapitdsait és jogos felhaboroddassal utasitja vissza Sinclair Hood angol régész
kannibalizmussal 6sszekapcsolt, emberdldozatra utald véleményét. Megtudjuk, hogy a
C14-es méréseket Dr. Hans E. Suess, a San Diegoi Egyetem professzora végezte és Kr.e.
5500-5000-re tette a leletek keletkezését. Pontositja, hogy Vlassza nem 26 agyag
szobrocskat és két kéfigurat, hanem Istenanyat dbrazold 26 agyag szobrocskat és két
alabastrom figurat talalt. Leszogezi, hogy a korongon ,,protosumir képirdsu
fogalomjegyek” lathaték, amelyekben nem kereshetiink csupan hangértékd rovasjeleket.
Ezt a Dzsemdet-Naszr és Uruk néven ismert sumir kulturkordk képirasabol vett példakkal,
valamint az itt lathaté tablazattal tamasztja ala:
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B [EF | = | = s
D D DIS gjg;’e(hn 2%
R I
@) O SAR teljesség 396
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Badiny Jés Ferenc tdblazata (1996. "L” = René Labat szétdra)
A korong megfejtése tehat Badiny Jds Ferenc olvasatdban:

,,Oltalmazdnk! Minden titok dicsé Nagyasszonya!
Vigyazo két szemed ovjon Nap atydnk fényében”

Bar a korongon Iévé rovasjegyeinkrél ennek ellenére sem mondhatunk le, teljes
mértékben egyet érthetlink Badiny Jos Ferenc kovetkez6 mondataival: ,Ez a tatdrlakai
amulette az emberiség elsé értelmes és nyelvtani szabdlyokat is tartalmazd irasemléke.
Igy a térténelem a Kdrpdt-medencében kezdddik, ezzel az irdsbeliséggel.” (A nyelvtani
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szabalyok megléte a protosumir képirdsu fogalomjegyeken alapuld szévegre vonatkozik.
F.K. 2020.)

Toth Kurucz Maria Clevelandben és Komaromban é16 kolt6, miforditd, néprajzkutatd
1996-ban Clevelandben kiadott, Erdélyi festett edények cim({ munkajat Torma Zséfia
emlékének ajanlja. A flizet valdsagos kincsestdra a tatdrlakai leletek rokonsaganak, és
azon ritka mivek kozé tartozik, amelyben a korong pontos rajza lathatd. Véleménye:

LA tablak Délrél hozott import mivoltanak semmi sem mond jobban ellent, mint az
erdélyiek rajtuk 16vé jelképe, amibél késébb Eletfa lett. A fenySgally semmi szin alatt sem
lehet szumér, mediterran, avagy egyiptomi. Ez az 6si jelkép mindenhova elkisérte az
Oslakos Kdarpdt-medenceieket, barhovd is mentek.”

Barath Tibor, korabban kolozsvari egyetemi tandr, majd emigrans torténész, A magyar
népek éstorténete cimi konyvének (Somogyi Zoltan kiadasa — USA 1997) mdr a boritdjan
talalkozunk a koronggal, mégpedig pontosan megrajzolva. Belul is hasonlo részletességgel
abrazolta a korongot és a két tablacskat. Itt jegyzem meg, hogy hiteltelenek azok a
megfejtések, amelyek pontatlan rajz alapjan készilnek.

Pontatlan, hidnyos abrazoldsok

Leggyakrabban a bal fels6 negyedben, a korongot négy részre osztod kereszt bal vizszintes
vonaldn elhelyezked§ kis V jelet hagyjak el, amely pedig fontos jelkép. Orvendetes, hogy
egyre tobben hordjak nyakukban a tatarlakai korongot, de a gyartok felliletessége és
felel6tlensége, hogy pontatlanul készitik el és ezaltal toredékesen kozvetiti kb. 7500
évvel ezel6tt élt Gseink Gizenetét, amely, ha védé vardzser6t tulajdonitanak neki, igy nem
éri el céljat.

Barath Tibor fontos észrevétele, hogy Krétan az i.e. masodik évezredben készitettek és
hasznaltak hasonlé korongokat, ezeknek pontos rajzat is kozli.
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Barath Tibor: Két korong Knosszoszbdl (1997.)

Barath Tibor bronzkorinak fiatalitja a leletet (Kb. Kr.e. 2000-500). Véleménye, hogy egy
,Napvarta”, azaz csillagvizsgalo allhatott a megtalalas helyén, s a tablak egy akkori
csillagasz eszkozei, amelyek segitségével naptart készitett. A korongon és az egyik tablan
a lyukak nem felfliggesztésre szolgalnak, hanem rajtuk keresztil az elsé napsugarak
megjelenése a lathataron jol megfigyelhetd. Bizonyitja ezt azzal, hogy a téglalap alaku
tablacskan a lyuk kéré még a nap sugarait is bekarcoltak. Ugy gondolja, hogy a krétai
korongok hasonld célt szolgaltak. Kimondja, hogy a tatarlakai korong irasjelei megfelelnek
a szkita-hun-magyar jeleknek. Az egyberott szoveg atirasa a kovetkez6: ,,Ez irdny elé jon
Isten négy orakor. Rdk 6vén tiz telek utan.” A csillagasz tehat a junius 11-20-ig tarté
id&szakot figyelte, akkor kel a Nap a tatarlakai délkéron par perccel hajnali négy utan.

Az atfurt tabla megfejtése: ,A Nap (az Eg ura) itt a Rakkor jon a napsugar lyukaba”. Tehat
szintén a nyari napforduld megfigyelésére szolgalt.

A masik tablan nincs lyuk, azaz Nap, mivel a tablacska a téli napfordulot jelzi.

Fontos meglatdsa, hogy a tatarlakai Napvartat a nagy Nyugat-eurépai megalitikus
csillagvizsgaldkhoz hasonlitja, s felhivja figyelmiinket a Csiksomlyé feletti Somld hegyen
lévé k6tombre. Ennek tetején a karcolt abrak kapcsolatba hozhatdk az allatov jegyeivel. E
naptarkovet a Ferences atyak, mint pogany aldozati emléket, helyérdl eltavolitottak, de
nem pusztitottak el, mert a székelyek kovetelték 6seik ezen emlékének megbrzését.

Végul Barath Tibor konyvébdl ide kivankozik egy szép hazafias érzelmd mondat: ,,...a
vildgszenzdciot elért tatdrlakai korongon nem dkombdkom szerepel, ahogyan Hood
professzor vélte, hanem kitiin6 magyar széveg.”

Bakay Kornél az Ostérténetiink régészeti forrdsai (Miskolci Bélcsész Egyesiilet, 1997)
ciml mdlvében id6rendi attekintést ad idszamitasunk el6tt 10000-t6l id6szamitasunk
kezdetéig Eurdpa és Azsia kulturairdl. A tatarlakai és tordosi emlékeket a Krisztus eltti 8-
6 000 év kozé helyezi. Ugyanebben az id6szakban jelenik meg Jerikdban a keramia,
Anatdlidban a szaritott téglabdl éplilt lakdhazak, Kindban és Dél-Eurdpaban az elsé
foldmdves falvak, Mezopotamiaban a juh, kecske, sertés haziasitasa.
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Forray Zoltan Tamas 1997-ben Torontoban adta ki minddssze 40 oldalas miivét, amely A
kerék 6smagyar eredete cimet viseli. Rovidsége ellenére azonban annyi tényanyagot
tartalmaz mdszaki szempontbdl skultirankrol, mint sok, tébbszaz oldalas kdnyv. Ezt irja
a korongrol: ,A legkorabbi kér alaku kultikus tdrgy a Karpat-medencébdl kertiilt elé, a cca.
7.000 éves tatdrlakai agyagkorong, amely madr évszakokat is mutat. Ez a vildg legésibb
irdsat tartalmazza, megelézvén a mezopotdmiait kb. 1000 évvel.”

Libisch Gy6z6 rovasiras szakért6 a Tanuljunk réni cim( kiadvany szerz8je (OMT. 1998) a
Nyugati Magyarsdg cim( ujsag 2000. majusi szamaban igy hatarolddik el tatarlakai 6seink
hagyatékatdl, s ha mar szét kapott, egy fist alatt két fontos XlIl. szdzadi rovasirasos
emlékinktdl is: ... gyakran emlegetiink igen régi, de kbzvetleniil a székelységhez és a
magyarsdghoz nem kapcsolhato dkori emlékeket (pl. tatdrlaki lelet campagnai peremes
balta, stb.) magyarként. Ez sulyos modszertani hiba, mert ésszetéveszti a hasonlot az
azonossal. Vannak még magukat makacsul tarto nyilvanvalo, mar szamtalanszor
leleplezett hamisitvanyok, amelyekkel nem kellene foglalkoznunk, mégis gyakran
felbukkannak, mint méltatlanul mell6zétt emlékek (pl. Margit-szigeti kéfelirat, tdszok
tetei Attila feliratok)”

Kabay Lizett, kolozsvari néprajzkutato és miivészettorténész Gseink rejtett Gizeneteinek
meggy6z6 megfejtéséhez ,,dekddolasahoz” hatalmas ismeretanyaggal, képzel6erbvel
rendelkezik. Kulcsképekhez kulcsszavak cim( konyvében (Debrecen, 2000.) a 49. és 52.
oldal k6zo6tt olyan jelképeket is lathatunk, amelyekkel a korong egyes rajzai
értelmezhetbek. llyen a sumér tizes szamnév és a Nap ékjele, valamint a Nap és Hold
egylttes abrazolasa.

A <A0C N
R

Kabay Lizett: Hatezer éves edénytéredék (2001/79.)

A szerz6 a korong jobb alsé negyedében két oltart vesz észre, amelyek a Nap és Hold
tiszteletére szolgalnak. A korong legnehezebben értelmezhetd rajza a jobb felsé
negyedben |évé fésl szer(i dbrazolas. A szelet vetd tdltos cim( konyvében (2001/79.)
bemutat egy székelyfoldi (Eresztvény) edénytdredéket, amelyen hasonld minta
ismétlédik haromszor, mint az esé jelképe, s ez esetleg kozelebb visz a korong
megfejtéséhez.
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Marton Veronika A sumir kultura térténete cim( konyvében (Magankiadas 2000.) Badiny
JOs Ferenc alapjan emliti a leleteket. Kiegésziti azzal, hogy Torma Zséfianak igaza lehet
abban, hogy a tatarlakai és a Dzsemdet-Naszr-i lakossag vallasi képzete egy t6rdl fakad.
Ismerteti Leonard Woolley (régész, Uruk asatdja) megallapitasat, mely szerint a
Dzsemdet-Naszr-iak a Kdrpat-medencébdl a Balkanon keresztiil érkeztek Sumérba.

Erdélyi Istvan régésznek koszénhetjiik a mindmaig legjobb, térhatasu felvételeket a
tablacskakrol, amelyeket a Turdn 2001. aprilis-majusi szamaban adott kozre. Vincsa
kultura Tatdrlakdn c. irasabdl megtudhatjuk, hogy Nicolae Vlassa, az asatast vezetd
régész éppen nem volt jelen, amikor a nevével elvalaszthatatlanul 6sszeforrott fontos
anyag el6kertlt. A godor feltarasardl nem is késziilt részletes dokumentacié. Bar Erdélyi
Istvan irasa igen rovid, mégsem mulasztja el megemliteni, hogy az elsé magyar régészng,
Torma Zsoéfia is talalt hasonld irasemlékeket Tordoson.

Foldes Attila A tatdrlakai felirat c. két oldalas irasa a Turan torténelmi folyoirat 2001.
augusztus-szeptemberi szamaban jelent meg. A 2004-2005-6s Tatdrlaka titka
tanulmanyomban birdltam az irast kioktatd jellege miatt. Néhany évvel kés6bb azonban,
szintén a Turdn-ban egy rendkivil ésszer(i és megalapozott okfejtést olvastam Foldes
Attilatol, az egyes kutatok altal eréltetett, de semmiféle tudomanyos érvvel ala nem
tamasztott mongol-magyar rokonsagrol.

Radics Géza Eredetiink és 6shazdnk cim( mivében (2002) a tatarlakai leletek
jelent6ségét ahhoz hasonlitja, mint amikor a XIX. szazadban Rawlinson a sumér és a szkita
nyelvet azonosnak talalta. (Sir Henry Rawlinson, 1810-1895 kozott élt angol régész, az
Operzsa ékiras megfejtdje, aki jelentds eredményeket ért el a mezopotamiai ékiras
megfejtésében is.) Jelen ismereteink szerint a Karpat-medence 6si népe volt az irds
feltalaléja — szogezi le Radics Géza és ebben régészeti bizonyitékok alapjan tokéletesen
igaza van.

Koricsanszky Atilla A Naput dbécéje (Pécel, 2003) cim( konyvében betliosszevonasnak
itéli a jobb felsé negyed fés( szer(i (6 antennahoz hasonlitja) rajzat, amelynek felbontasa
utan két GY, egy I, és egy NY bet(it kapunk. Osszegezve az ltala felismerteket: A
korongot az F bet( tagolja, a jobb felsé negyedben N vagy O, LY, I, GY, NY; a bal fels6ben
NY, Z, S; a bal alsdbban N, D, S, GY; a jobb alséban talan P, B jelek talalhatdok, amelyek
megfelelnek a rovasiras, azaz magyar iras betdlinek. Koricsanszky Atilla a korong pontos
képe alapjan elemez, figyelembe veszi a bal felsé negyedben |évé, kis latin V szerl( jelet,
igy jutalma, hogy nyer egy magyar betl(t, azaz §-t.

Kulfoldi vélemények:

A tatdrlakai lelet egylittesrdl, 6seink e fontos hagyatékardl a finnugrista és turkista
akadémiai torténettudomany mélyen hallgat, mig a kilfoldi mértékadd régészek és



17

torténészek nagyra értékelik, bar ebben az értékelésben nincs sok kdszonet. Hazankrol
ugyanis sz6 sem esik, mert a trianoni hatarokat mar az ujkékorban létezének vélve,
romaniai, bulgariai, jugoszlaviai mlveltségekrél beszélnek.

Lord Colin Renfrew, cambridgei professzor napjainkban (2004) a legnagyobb tekintély a
torténelemkutatas terén. A civilizacio el6tt (1973, 1983, Osiris 1995) cim( konyvébdl
idézek: ,A Vinca kultura egy mdsik jellegzetessége, amely ujabban a figyelem
kézéppontjaba kertilt, az a szokds volt, hogy a kerdmidt és eqgyéb agyagtargyakat
bekarcolt jelekkel lattdk el. (...) A Vinca kultura egy mdsik fontos teleplilésérél, a romdniai
Tordosrol tobb, mint kétszdz keramiatéredék diszitéjegyeirdl dll rendelkezésiinkre leirds.”
Itt jegyzem meg, hogy Torma Zséfia mar 125 évvel ezel6tt felhivta a figyelmet arra, amirél
Renfrew ugy nyilatkozik, hogy ,ujabban a figyelem kézéppontjdaba kerdilt” és a
diszit6jegynek nevezett rovasbetliket is a régésznd 6rizte meg szamunkra. Renfrew
mentségére szolgal, hogy pontosabb rajzokat k6zol konyvében a tablacskakrol, mint sok
magyar kutato.

Richard Rudgley angol antropolégusnak és vallastorténésznek 1998-ban konyve jelent
meg, amelyet nalunk a Gold Book Kft. adott ki A kékor elveszett civilizacidi cimmel,
évszam nélkil. A szerz6 jol tajékozott, szakirodalmaban Vértes Laszlé és Mészaros Gyula
nevét is feltlinteti, Makkay Janostél idéz. Ezért furcsa, hogy le nem irna Torma Zsoéfia
nevét, pedig munkassagarol tud, hiszen a tatarlakai leletet targyald fejezetet igy kezdi:
»Prehistorikus id6kbél szarmazd, jelekkel ellatott agyagedény téredékeket 1870-ben
fedeztek fel el6szér Erdélyben, pontosan a Kolozsvar kézelében Iévé Tordandl.”
(Pontosabban: Tordos-nal). Viszont a mi tudds asszonyunk hagyatékat és kdvetkeztetéseit
felhasznalé Marija Gimbutast , karizmatikus litvan régésznek” nevezi.

Kiegészités 2020-ban: 2004-ben még csak egy konyvet olvastam Gimbutastdl az
Orszagos Széchényi Konyvtarban, azonban tovabbi konyveihez hozzajutva és alaposan
atolvasva belatom, igaza van Rudgley-nak, valéban karizmatikus, sét langesz(i régésznd,
aki nagyon sokat tett a Karpat-medence kékori régészeti anyaganak megbecsiléséért, a
magyar régészek tobbségével ellentétben, akik ennek jelentéségét és Torma Zsofiat meg
sem emlitik.

Rudgley szerint nem kagylobél, hanem csigolyacsontokbdl késziilt a sirban talalt
karperec. (Bizonyara a Spondylus kagyld elnevezése tévesztette meg, mert a spondylus
sz6 gerinccsigolyat is jelent. Igen helyesen Ugy gondolja, semmi nem tamasztja ala Vlassa
feltevését, hogy az aldozati szertartas soran emberevésre is sor kerdlt.

A Knight-Lomas kutatéparos A mult iizenete c. konyvben (Gold Book Kft. 2001) irja a
kovetkez6t: ,...a leleteket kériilvevd kézetrétegeken elvégzett, megbizhato radiokarbonos
kormeghatdrozds elvégzése utan kidertilt, hogy a tatdri tabldk sokkal régebbiek, mint a
legkordbbi sumér szimbdlumok. Ugy tlnik, a bombaként haté hir 6ta a régészeti
establishment az egész problémdt, mint puszta egybeesést figyelmen kiviil hagyja, de
akdrmennyire is sajdt paradigmdjukhoz akarnak ragaszkodni ezek a szakérték, nem lehet
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megkertilni a tényt, hogy ha létezett kapcsolat a két irdsrendszer k6z6tt, akkor csak a
sumérek lehettek azok, akik az erdélyiektél tanultak.”

A leletek részletezése és a jelek parhuzamai

Egy Osszegzéssel kezdem az eddigiek alapjan, aszerint, amit tudunk, ami vitatott és amit
nem tudunk. Tudjuk, hogy a helyszin Erdély, pontosabban Alsé-Tatarlaka, ahol egy
negyven év koruli ember sirjat taldltak meg a régészek.

Vitatott:

1. a lelet egylittes kora.

2. pontosan mit tartalmazott a sirgédor?

3. férfi, vagy né volt-e az elhunyt?

4. emberevés tortént, vagy ,,csak” felaldoztak, vagy természetes Uton halt meg tatarlakai
Gsuink?

5. csak sumér képirds van-e a tablacskakon, vagy a ma székely-magyarnak nevezett
rovasiras is?

6. kagyldbodl vagy csigolyacsontbdl készlilt-e a karperec?

7. k6bdl vagy alabastrombol készilt-e a két szobor?

8. a legizgalmasabb kérdés a korongon talalhaté feliratok jelentése.

Kiséreljlink meg a fenti kérdésekre valaszolni!

1. A korong és a két tablacska a szénizotdpos vizsgalat koruli vitak kozéppontjaba kerdilt.
Akik nem fogadtak el az ujitast, azt allitottak, hogy a mérések tévesek, a tatarlakai jelsor a
sumér irasnak csak utanzdsa és annak megjelenése és elterjedése utan kerilt Erdélybe.
igy azonban keletkezésiik ideje atcstszott volna a bronzkorba, ami régészetileg
valdszinltlen. Az akadékoskoddk végil kénytelenek voltak belatni, hogy a Tatarlakan is
megjelend irasjegyek a Karpat-medencébdl terjedtek Dél felé és a korong a két
tablacskaval valamint a Tordos-Vinca, pontosabban Banati miveltség mas irasos
emlékeivel egyltt ennek kézzel foghatd bizonyitékai. Sajnos ez a ,,belatds” nem
tukroz6dik sem a tankdnyvekben, sem az utdbbi évtizedek torténelemkonyveiben.

A leletek korat Hans Eduard Suess, osztrak szarmazasu amerikai kémikus szén izotdpos
mérések alapjan 7500-7000 évben hatarozta meg, azaz id6szamitasunk el6tti 5500-5000-
bdl szarmaznak. 1966 6ta létezik egy pontosabb, dendrokronoldgiai, azaz fa évgydirls
madszer, amely szerint minden 3000 évnél id&sebb lelet korahoz hozza kell adni 700
évet. Tablacskaink eszerint 8200-7700 évesek, egy mar kialakult irasbeliség termékei és
ha nagyon szerények vagyunk és erre a kialakuldsra csak haromszaz évet szanunk, akkor
is batran kijelenthetjlik, hogy az utolsé jégkorszak utani elsé iras bolygénkon a miénk,
magyaroké, mégpedig azért, mert a korongon rovasirasunknak legaldbb négy betlje
felismerhetd. Forrai Sandor szerint még 6sszerovasok is vannak.
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Makkay Janos a C14 felfedezése el6tti hagyomanyos idérend hive és a tatarlakai
temetkezés idejét a Kr. e. harmadik évezred idejére helyezi, egyuttal a Tordos-Vinca
mveltségbe.

A leletek tehat az UjkSkorba helyezhet6k, amelyet Laszlé Gyula Kr. e. 5000 és Kr. e. 2300
kozott hataroz meg. Eszerint a korabbi id6szakba, az atmeneti kékorba (Kr. e. 8000-5500)
is atnyulhat a tatarlakai leleteket készité muveltseg.

Az Ujk6kor magyarorszagi miveltségeirdl b6ségesen talalunk adatokat Laszlo Gyula,
Kalicz Nandor konyveiben, valamint a Nemzeti Muzeum kidllitds-vezet6 kiadvanyaiban.

2. A tatarlakai lelet egyittessel foglalkozd kutaték Makkay Janost kivéve nem irtak a
cs6talpas edényrdl, sem a nagy vaza valltoredékérdl, és Erdélyi Istvant kivéve az
agyaghorgonyroél. Maga Vlassa is csak kés6bb kozolte ezeket és az ,,aldozati godor”
méreteit sem rogzitette. A nevével elvalaszthatatlanul 6sszeforrott leletek
megtalaldsakor minddssze 27 éves volt, talan ezért tortént, hogy jelentéségliket csak
évek mulva értette meg. Gabori Miklds 6srégész, antropoldogus utdszot irt a francia
André Leroi- Gourhan szintén Gsrégész és néprajzkutatd Az dstérténet kultuszai cim
konyvéhez (Kozmosz Kényvek 1985). EbbdSl megtudjuk, hogyan kell torténnie egy
feltarasnak. ,A lel6hely rétegeinek mikrosztratigrdfiai feltardsa, centiméternyi vastagsdgu
szeletelgetése — dokumentdldsa négyzetméterenként 10x10 centiméteres
négyzethdldban, aprdlékos helyszinrajzokon, rengeteg fényképfelvétellel...”

Itt foglaljuk 6ssze, hogy mibdl all tehat a lelet egylttes:

28 toredékes balvanyszobrocska, kozillik egyet fogantyu szer( téredéknek neveznek
arcabrazolassal (2 alabastrombdl, 26 agyagbodl késziilt).

1 kagylo karperec

1 agyaghorgony

1 cs6talpas edény toredékei

1 nagy korso vallrésze

1 korong és két tablacska

Utdébbiak méreteinek leirasa kdzott eltérések vannak. Vlassa szerint a korong 6.6 cm
atmérdj(, az atfurt téglalap 6.8 x 3.7 cm, az allatalakos téglalap 5.75 x 4.15 cm. Vlassza
nem adta meg a vastagsagukat, ezért egy francia kutatd, Emilia Masson adatait is kozlom:
A korong atméréje 6 cm, vastagsaga 2,1 cm. Az atfurt tablacska szélessége 6,2 cm,
magassaga 3 cm, vastagsaga 0,9 cm. Az allatalakos tablacska szélessége 5,2 cm,
magassaga 3,5 cm, vastagsaga 1,6 cm. A tablacskakba kiégetés el6tt nem karcoltak,
hanem jeliré vesszével nyomkodtak a feliratokat.

3. A feltard régész, Nicolae Vlassa és a Szovjetunié Tudomanyos Akadémiaja
Régészeti Intézete Laboratériumanak sumeroldgus szakértbje szerint
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az elhunyt neme férfi volt. Makkay Janos szerint pedig neme ismeretlen.

Mivel a tudomanyos akadémidk és szakért6ik véleménye elég sokat nyom a latban,
ezért a koztudatban az terjedt el, hogy tatarlakai &slink férfi volt. Engem

azonban a kagylo karperec, amelyet az elhunyt mellett talaltak, nem

hagyott nyugodni, és amint Makkay professzor ur kdonyvében azt olvastam,

hogy neme ismeretlen, igazolva [attam azt a gyanumat, hogy tatarlakai

Gsunk nénemd volt. A laboratérium is tévedhet, f6ként 6-7000 éves

csont toredékeknél. Es gondoljunk arra is, hogy a hivatalos tudomany Petéfi
Sandor csontjait ndi csontvaznak hatarozta meg. A targyak széra birhatok

és ebben az esetben a kagyld karperecé a szé. Véleményem szerint a tatarlakai
sirba asszonyt temettek.

Mint utébb kiderilt, nekem, a laikusnak igazam lett a hivatalos tudomany néhany
képvisel6jével szemben abban, hogy nem férfi, hanem né sirjardl van sz6. Eza
véleményem a Dobogd ujsagban is megjelent az elsé kozléskor.

p
7

£
‘e

o

"
z

= =L A,
7

W

M.J, FX.

Agyaghorgony, cs6talpas edény, kagyld karperec toéredékei (Makkay Janos, 1990)

4. Hatarozottabb valaszt adhatunk a negyedik kérdésre: Gslinket biztosan nem ették
meg. Iré-olvasé miveltségekben ez nem toérténhetett meg, ezt mondatja veliink az
ésszerl gondolkodads, de az 6semberrél sem tudom elképzelni. Azon tul, hogy én, mint
laikus mit gondolok, szakemberek irasait is fellapoztam: Leroi-Gourhan kényve
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részletesen foglalkozik az 6sk6kori csontkultusszal és halotti szertartasokkal, de még
ebben az id6szakban sem latja bizonyitottnak az emberevés tényét, f{6ként annak vallasos
jellegét.

Gaboriné Csank Vera Az 6sember Magyarorszdgon (Gondolat Kiadd, 1970)
barlangleleteket, majd a gravetti népesség hagyatékat targyald konyvében kétszer is
leszégezi, hogy az emberevés kizarhatd. Es ha ez igy van az 6skékorban az 8sembernél,
akkor még inkabb kizarhato az ujk6kor emberénél, aki eszkdzkészitésben épitkezésben,
allattenyésztésben és az iras kialakitasaban forradalmian Ujat alkotott.

Vitatom az emberaldozat, a feldldozas lehet8ségét is. Osvallasunk kutatéi népiink
torténetében ilyennel nem taldlkoztak. A szkita kiralyok halomsirjaban taldltak ugyan
halott kiséréket és Attila temetésénél is sz6 esik lenyilazottakrél, de 6k biztosan dnként
valasztottak, hogy elkisérik a nagyurat az Uj életébe. Almos fejedelemrd| Thuréczynal
(1486) olvashatjuk (Anonymusnal, Kézainal nincs), hogy megolték Erdély foldjén, mert
nem volt szabad bekdltdznie Panndniaba. A krénika utan kovetkez6 jegyzetekbdl
megtudjuk, hogy a szakralis kiralyolés az arab forrasok szerint a kazaroknal volt szokasban
(Magyar Helikon, 1978/502. Horvath Janos). Eszerint a kazarok valldsa megengedte az
emberdldozatot, de hogy a magyarok nem aldoztak fel szeretett fejedelmiiket, abban
biztos vagyok.

Akkor mégis hogyan halhatott meg tatarlakai 8stink? Ma egy 35-40 éves ember élete
delén van, legtevékenyebb, legtermékenyebb koraban. De vajon az Ujk8korban is igy volt-
e? A Magyar Nemzeti Muzeum 1976-os kiallitas-vezet6 flizetében, melynek cime
Magyarorszdg népeinek torténete az 6skbékortol a honfoglaldsig — olvashatjuk, hogy az
Ujk6kor népességének varhato élettartama 27-31 év volt. A népesség 90 szazaléka nem
érte el a 45 éves kort. Igy 6siink életkora egy mai 70 éves emberének felel meg, tehat
elmondhatjuk, hogy szép tisztes kort élt meg. Azonban a kissé hatborzongato, torott,
megégett csontok magyarazatot kovetelnek. Ha utana olvasunk az i.e. évezredek
temetkezési szokasainak, ésszerd valaszt kapunk.

Az Ujk6korban indul, majd a réz- és bronzkorban valik tomegessé a halotthamvasztas
szokasa. A maradvanyokat urnaba, vagy sirgddorbe helyezték és koré, mellé tették a
tulvilagi életre szant élelmet tartalmazé edényeket és az anyaistennd tiszteletét jelz6
idolokat, balvanyszobrocskakat. Kalicz Nandor Agyagistenek cimi konyvében tobb, un.
ember alaku arcos urnat mutat be. Ezeknek magassaga 48 és 24 centiméter kozott van.
Az urnakon hatul a tarkdnak megfelel§ helyen lyuk van az égett emberi csontok
beszérdsara. Tehat az urnak nagysaga megmagyarazza a torott csontokat, masképp nem
fértek volna el. David és Joan Oates A civilizdcié hajnala cim( konyvikben (Helikon,
1983) bemutatnak egy ilyen Kr. e. 6. évezredbdl szarmazé, szépen festett arcos edényt
Eszak-Mezopotamiabdl, amely hosszl haju néi fejet abrazol. A szemek alatt harom-
harom flgg6leges vonal van festve. A magyardazat szerint ez az arcot diszit6 szépségvonal.
Azonban ezek kdonnyek! Maga a néi arc is szenvedd, fajdalmas. A szeretett Iény haldla
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miatti fajdalom jelenik meg az urnanak hasznalatos, vagy a halott mellé tett edények
,arcan”.

Nagyméret( arcos edényeket a Vinca mlveltség teriiletén is talaltak, ezek nem minden
esetben szolgaltak urnaként. Az arcos edények kitlin6en mutatjak 8seink utjat dél felé.
Kr. e. 5000-ben megjelentek Anatdlidban, majd Mezopotdmidban is.

Bar még nem jutottam hozza Makkay Janos kdnyvéhez, mégis meg voltam gy6z6dve,
hogy urnanak Tatdarlakan is kellett lennie, kiilénben nem torték volna el a csontokat. Az
el6z6 leirasok azonban nem utaltak urnara, ezért arra gondoltam, hogy 8suink hirtelen
haldla miatt nem volt id6 az urna kiszaritasara, vagy kiégetésére, igy nedvesen keriilt a
foldbe és az évezredek sordn elporladt. Makkay Janos konyve altal, amelyben egy
nagyméret( edény valltoredékét is emliti, igazolva l[atom azt a feltételezésemet, hogy itt
is urndas temetkezés tortént, és ez a nagyméret(i edény tartalmazta a csontokat és az
elhunyt nyakan lévé atfurt korongot és tablacskat, illetve a mellé helyezett atfuratlan
tablacskakat.

5. A korongon nem csak sumér képirds, hanem Gsi rovasirasunknak legalabb négy betdje
az F, Z, NY és Gy felismerhetd. Mint kés6bb latjuk, ezt a sumer képirast is helyesebb
Karpat-medencei képirasnak nevezni. Visszatérve a rovasirasra, hogy nem egyetlen
elszigetelt irasos darabrdl van szo, azt Torma Zséfia tébb szaz tordosi lelete igazolja, ezek
kozul néhanyon mar a fejlettebb, elvonatkoztatd gondolkodast igényl6 betlidsszerovasok
is megtalalhatok.

Mint a kutatok bizonyitottak, a Mezopotamiaban talalt képirasos tablak 1000-1500 évvel
fiatalabbak a tatarlakiaknal. Vajon ennyi ideig tartott, amig 6seink lejutottak Sumérba? A
Karpat-medencétdl Mezopotamia legdélibb részéig durvan 6000 kilométer Iégvonalban a
tavolsag. Ha a mai Balkan-félszigeten és Kis-Azsian keresztiil mentek, ez kb. 6200
kilométer, ha a Kaukazuson keresztiil, akkor 6500-6700 kilométer. Egy ember atlagosan 5
kilométert tesz meg dranként. Mivel nem tudjuk, hogy milyen erénléti allapotban voltak
ujkékori 6seink, csak azt, hogy atlagéletkoruk messze elmaradt a mai emberétél, az utak
min&sége rosszabb volt, terhet is cipeltek, ezért vegyiink dranként harom kilométert. igy
6 700 kilométert 2230 dra alatt tettek meg. Ha napi nyolc érat mentek, akkor ez 280 nap,
azaz 9 hdénap. Ennyi id6 alatt lehet leérni Erdélyb6l Sumérba, tehat nem kellett 1000-1500
év az iras atadasahoz. Természetesen az egész utat nem ugyanazok az emberek tették
meg. Feltételezésem az, amit mar a Roga korondjdban, 1997-ben is kifejtettem, hogy
Karpat-medencei 6seink két céllal indultak el; megismerni a Foldet és atadni tudasukat.
Ezért folyamatos volt a kirajzas a Karpat-medencébdl és a visszatérés ugyanoda. Utjaik
soran hely6rségeket épitettek ki, amelyek késébb hatalmas csomdpontokka fejlédtek. A
hely6rségek kozotti hirvivé lanc gyorsan miikodott. A hirvivék mindig az ut egy bizonyos
szakaszat tették meg, majd masok, a helyi viszonyokat (hegyeket, folydkat, atjardkat) jol
ismerdk vitték tovabb a hireket, a tanitdst, az irast, a nyersanyagokat a kovetkez6
hely6rségig. Arrdl nincs eddig forrasunk, hogy az ujkékorban mar |6haton utaztak volna,
de gondoljunk vissza Harmatta Janos professzor megfejtésére, amely szerint a négy
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sumér istenségnek szant fogadalmi ajandékok kozott lovak is voltak.

Eurdpa legkorabbi kocsiabrazolasat Budakalaszon talaltak meg, égetett agyagbdl késziilt,
a Kr. e. 3. évezredben. Kovacs Tibor A bronzkor Magyarorszdgon cim{ konyvében
(Corvina Kiadd, 1977) tobb, szintén agyagbodl készlilt kocsi modell alapjan allapitja meg,
hogy nalunk a bronzkorban a 6 mar tomegesen elterjedt és igavond erejét és
gyorsasagat felhasznaltak. Ide kivankozik egy nagyjabdél 3700 évvel késébbi érdekesség;
XIl. Karoly svéd kiraly 14 nap alatt tette meg az utat I6haton az akkori Torok Birodalom és
a Balti tengeri kikdtévaros, Stralsund kozott. Utkézben (1714. november 17-én) a pesti
Vaci és Iranyi utcak sarkan allott éplletben szallt meg.

Forray Zoltan Tamas, a mar emlitett, A kerék 6smagyar eredete ciml mUivében bizonyitja,
hogy a kocsi, mint jarm(, de mint sz6 és fogalom is, a Karpat-medencébdl terjedt el az
egész vilagon.

A tablan tehat nem csak a képiras, hanem a rovasiras jegyei is szerepelnek és ez a
fejlettebb, az egy hang - egy bet(i irasforma. A Tordos-Vinca (Banati) mdveltség teriletén
k6zosen, ugyanazzal az értelmezéssel hasznaltak a képiras jeleit az erdélyi 6slakosok és a
sumérek. A sumérek, feltételezésem szerint ugyanennek a Karpat-medencei §snépnek
pontosabban meg nem hatarozhaté id6ben délre vandorolt tagjai.* Hogy Sumérben
miért nem vették at a jelird vessz6vel, a stilussal agyagtablaba kénnyen nyomkodhaté
rovasjeleket, annak f6 oka az ékiras, mint fogalomiras és a rovasiras, mint betdiras
kilonbsége lehetett.

*Jelenleg mar a sumer-magyar rokonsagroél az a véleményem, hogy a Karpat-medencei
6snép, tehat a magyarok el6dei nem rokonai, hanem a tanitdi voltak a sumereknek.

6. A csontok mellett taldlt karperec kagylobdl készilhetett. Részint, mert Rudgleyt kivéve
mindenki ezt allitja, részint, mert a kagylok voltak ennek a kornak a f6 diszit6 eszkozei. A
félreértés abbdl adédik, hogy a kutatdk a kagyld fajtajat Spondylusnak hataroztak meg, a
spondyl pedig csigolyat jelent. Vagy Rudgley, vagy a fordito volt fellletes ebben az
esetben. Leroi-Gourhan irja le, hogy mar az 6skékorban hatalmas tavolsagokat voltak
képesek kagyldkért megtenni. Az 6cean és a Foldkozi-tenger kozott félaton fekvé Mas-
d’Azili barlangban (ahol olyan kovekre bukkantak, amelyeken rovasbetliinkhez hasonld
jelek is vannak) mindkét helyrél szarmazé kagyldkat taldltak. Gyakran 100-200 kilométert
tettek meg kagyldkért. Gaboriné Csank Vera is feltart dsatdsokon (pl. az Ipoly mellett)
ékszercsigakbdl lerakatokat.

7. K6bdl, vagy alabastrombdl késziil-e a két szobrocska? Az alabastrom finom szemcsés
kristalyos gipsz. Sumérbdl tobb mvészi alabastrom emlékiink van. Leghiresebb az egy
méter magas, mozgalmas jeleneteket dbrazold, 6000 éves vaza, amelyet mar az Okorban
is kincsként 6riztek. Az Iraki Nemzeti Muzeum egyik biszkesége volt. Nem tudjuk, hogy
mi tortént vele, miutdn az amerikaiak 2003-ban tdmadast inditottak Irak ellen és a
Bagdadi Muzeum sumér anyagat elpusztitottak vagy elraboltak.



24

Azonban nem kellett nekiink Mezopotdmidba menni alabastromért. A Karpat-medence
olyan csoda hely, ahol minden van. Alabastrom példaul Szilagy és Torda-Aranyos
varmegyében. Alabastrom szobrocskakat talaltak Bezdéden, Szakalhaton is, amelyek az
alfoldi vonaldiszes miveltséghez tartoznak és 5300 — 5000 évesek. Nagysaguk 5 és 7 cm
kozotti.

A 8. pontot kés6bb fejtem ki.
A korong parhuzamai

Tatarlakai lelet egyutteslinkrél és a Tordos-Vinca (Banati) miveltségrél az itthoni
finnugrista és turkoldgus nyelvészek, torténészek nem vesznek tudomast. Talan nem
tudjak, hogy ez a teriilet 1920. junius 4-ig Magyarorszag része volt és a magyarok 8sei
laktak, bizonyithatoan legalabb 8-9000 évvel ezel6ttig.

Annal jobban érdekli a kilféldi tuddsokat. Shan M.M. Winn az 1980-as években
osszeallitotta a Vinca-jelek 210 darabbdl allé katalégusat (Pre writing in south-eastern
Europe (Western Publishers, 1981). Mi magyarok ehhez hozza sem juthatunk. Winn 6t
alapjelet szdrt ki, amelybdl a tobbi feléptl. (Néhdny éve az Orszdgos Széchényi
Konyvtarban mar tanulmanyozhato ez a fontos md.)

Forrai Sandor iraskutatd 1977-ben foglalta tablazatba az si magyar rovasiras jeleit,
szintén Ot alapjel mogé csoportositva 6ket. Winn és Forrai Sdndor alapjelei (bar sem
egymast, sem egymas miveit nem ismerték) egy makszemnyi, azaz pontnyi eltérést
kivéve megegyeznek. Az abran felll Forrai Sandor, alul Shan M.M. Winn alapjelei:

LA X D
. X A, C

Ez az egyezés ismét azt a feltevésemet igazolja, hogy bolygdnk csaknem 6sszes irasa a
magyarok 6seit6l ered és ezeket Erdély tertiletén alkottak meg. Ennek az
alkotdmunkdnak bizonyitéka Torma Zséfia gylijteménye. Winn maga is az iras el6djének
tekintette a Vinca-jelrendszert, amely szerinte helyben alakult ki.

Marija Gimbutas 8si eurdpai jeleknek nevezte a Vinca-rendszert. Megddbbentd, hogy az
eddig emlitett kilféldi kutatékban nem merdil fel, hogy itt a magyarok &sei alkottak meg
és terjesztették az irast. Ennek ismét az akadémiai torténetiras az oka, amelynek tanai
szerint irastudatlan, nyershust fogyaszté népként menekiltiink a Kdrpat-medencébe a
besenydk el6l 896-ban. Ezért nem akarnak maig sem hivatalosan tudomast venni a
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rovasirasrol.

A korong jeleinek parhuzamait elsésorban Torma Zsoéfia gyljteményében talaljuk meg.
Fehérné Walter Annanak kdszonhetjik, hogy kb. 150 darab cseréptéredék, edényalj,
korong rajzat kozolte Az ékirdstdl a rovdsirdsig cim( konyvében, Roska Marton alapjan.
Némelyek kozépen atlyukasztottak, mdsok furat nélkiliek, de mind jelekkel ellatottak.
Ezekhez hasonlé tobbek kozott az Olt-volgyi irasos cserépkorong, a Velencei-td parti
Sukoré Gstelepének feltarasakor el6keriilt ,amulettek” és a Knosszosz-i tablak...

Felmeril a kérdés, milyen célt szolgaltak ezek a korongok? A fels6é harmadukban
atlyukasztottaknal eleve adédik, hogy nyakban hordtak, varazserét, védGerét
tulajdonitottak neki, vagy egyszer(ien diszitették vele magukat, esetleg ajandéknak
készilt.

Orsogombok (Makkay Janos, 1990)

A kozépen atlyukasztottak orségombok, vagy halaszhalé nehezékek, szov6szék
nehezékek, esetleg k6buzogany tartok lehettek. A furat nélkilieket hasznalhattak
pecsétnyomonak. Ez utébbiakrdl Téth Kurucz Maria Erdélyi festett edények és Marton
Veronika A napkeleti pecsétnyomak és pecséthengerek (Matrona — GySr 2004) cimd
konyvében bévebben olvashatunk.

A véleményem, amelyet mar a Kdrpdt-medencei birtokleveliink a rovdsirds cim
konyvinkben kifejtettem, hogy a Torma gy(ljteménybdl szarmazo irasjeles korongok (és
még mennyi feltaratlan lehet!) alapjan Tordoson mar az djk6korban iskola, tanintézet
mUkodott, ahol e korongokkal szétagokat, szavakat, mondatokat raktak ki, és igy tanultak
olvasni.

A téglalap alaku, képirasos, atfart tablacska parhuzamai

Els6sorban Mezopotamiabdl, az Uruk-i és Dzsemdet-Naszr-i miveltségekbdl szarmaznak
hasonldak a Kr. e. 4600 és 3000 kozotti id6kbdl. Oates-ék konyvében (A civilizdcio
hajnala, Helikon Kiadd, 1983), j6 szines felvételen lathatd az a tabla, amelyet
leggyakrabban mutatnak be tatarlakai parhuzamként. A Kis nevi sumér varos kdzelében
|évé Dzsemdet-Naszr lel6helyrél szarmazik, otezer éves és a sumeroldgusok szerint
elszamolasok lathatok rajta, allatokrdl, kenyérrél, sorrél. Tehat a sérkedvel6k
hivatkozhatnak arra, hogy lam, mar a sumérek is... Sajnos a szerz6k nem kozlik, hogy
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melyik a sor képjele.

A British Muzeum féltett kincsei kozé tartozik a két Blau-tabla igen korai sumér id6kbdél.
Jaki Gabor a Torma m(ihoz irt kiegészitésében tablazatban mutatja be, hogy ezeknek
tizenegy jele megegyezik a tordosi, kett6 pedig a tatarlakai jelekkel.

Az allatalakos, furat nélkiili tablacska parhuzamai

Leonard Woolley (1880-1960) angol régész Ur varosaban 74 ember maradvanyait
tartalmazé sirt tart fel és ebben volt a két, fara dgaskodo kecskét dbrazold, igen szép
kiviteld szobor. A fa 50 cm magas, aranylemezekkel boritott.

Tukulti Ninurta asszir kiraly (Kr. e. Xlll. szazad) a sumérektdl vette a mintat a palotajaban
lévé falfestményhez, amelyen ismét lathatjuk kecskéinket az életfaval.

Bobula Ida A magyar nép eredete cim( konyvében (Anahita Ninti Kiadd, évszam nélkil)
bemutat életfara kapaszkodd kecskéket Ur varosbdl szarmazo kagyloplaketten, s6t
labuknal még a harmashalom is lathatd. Ugyancsak 6 veszi észre a parhuzamot a
tatarlakai tablacska rajza és a kelermeszi, szkita halomsirbdl el6keriilt, i.e. VII. szazadbol
szarmazo, arany boritasu fokos nyelén életfara kapaszkodo két kecske abrazolasa kozott.

Marija Gimbutas litvan-amerikai régészné The Language of the Goddess c. konyvében
olvashatjuk: A kecskék faval képi kapcsolat legkorabbi eurdpai példaja a tartariai aldozati
godorbél szarmazik...(2001/ 233. A 234. oldalon felveti, hogy esetleg egy kecskét és egy
kutyat abrazol a kép.

Kabay Lizett konyveiben (2001-2008) hettita, valamint IX. szazadi magyar (tatabanyai)
parhuzamot talaltam.

Marton Veronika A napkeleti pecsétnyomadk és pecséthengerek cimi konyvében (2004.)
uruki és mitanni pecséthengereken lathatunk hasonlé abrdazolast.

Zsebtlikor hatoldala a 19. sz.-bdl (Huszka Jozsef: Magyar-turani ornamentika, 1929.)
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Noégrad-megyei szarukiirtre 1899-ben életfa koré két 6z szerd allatot faragott a mdivész. A
példa forrasa: Fél-Hofer-Csilléry: A magyar népmiivészet (Corvina, 1969). Ugyanitt
lathatunk egy faragott padtamlat is, az életfa torzsénél két oldalt allé szarvasokkal.

Ilgen szépen bizonyitja a tatdrlakai allatalakos tablacska, a mezopotamiai Ur varosi szobor,
a szkita fokos és a tatabanyai diszités sumer kapcsolatainkat és szkita-magyar
rokonsagunkat, mas parhuzamok és atvételek pedig azt a hatast, amelyet 6seink
jelképrendszere tett a kulturankat atvevé népek diszitémdivészetére. Itt csak
utalasszer(ien térek ki arra, hogy életfara agaskodo oroszlanjaink is vannak, pl. egy avar
jogaron (kozli Fehér Matyas Jend: Avar kincsek nyomdban) és legszebb
tarsolylemeziinkon, az etelkozin, valamint a Palos Szerzetesrend cimerében. Ez utdbbi
lathatd Gonczi Tamas: Ennek a vilagnak... cim( konyvében (2003).

A fenti, teljesség igénye nélkil felsorolt parhuzamok mind fiatalabbak tatarlakai
leleteinknél, bizonyitva azt, hogy a Karpat-medence volt az iras és egy nagyszerd,
jelképekkel izend diszitémiivészet sziilghazdja. Oseink 6nzetleniil és faradhatatlanul
terjesztették ezeket, ugyanugy, mint mdszaki taldlmdanyainkat, pl. az ekét, a fazekas-
korongot. Sz6 szerint az emberiség jotevdi voltunk, halat azonban soha nem kaptunk
érte, hiszen a tanuldéifjusagnak barbar pusztitéként mutatjak be 6seinket az idegenek altal
irt és iratott torténelemkonyvek. A jé tett helyébe jot cselekvés elve csak népmeséinkben
valdsul meg.

Még miel6tt a tatdrlakai leletek altalam feltételezett jelentését leirnam, egy kis
gyljteményt adok kozre Johannes Friedrich: Geschichte der Schrift ( Az irds térténete,
Heidelberg, 1966) ciml mdvébdl. E gyljtemény sok dbécéje igen hasonlit Torma Zsdfia
jeleihez és egyuttal a mi székely-magyarnak nevezett rovasiras abécénkhez. A jelek
hangértéke legtobb helyen vitatott és nem is egyezik meg a mi betliinkével, de mivel a
mienk legkorabbi, hiszek abban, hogy ezeket a betlket a mi 6seink , 0sztottak ki” tanito
utjaik soran. A kovetkez6khoz sokat lehet még gyljteni mas irastorténeti mivekbdl:

Fohr-szigeti (Atlanti-Ocedn) mesterjegyek, Indus-volgyi pecsételSk, byblosi, ciprusi,
krétai, foniciai, pun, dsémita, szamaritanus, arami, palmiriai, el6-arab, numidiai, 6gorog,
frig, lidiai, kariai (Kis-Azsia), etruszk, réto, germdn runak, arszakida-pehlevi, 6térok irasok
és a hatvankét jeles kinai fonetikus abécé, amelyet 1918-ban vezettek be az iskoldakban és
balrdl jobbra irjak.

Igen figyelemre méltd, hogy a Johannes Friedrich altal ibériainak nevezett irds 26
betljébdl 22 egyezik rovasirdasunkkal, bar csak kettének a hangértéke azonos. még az
osszerovasok — ligaturak - is hasonldak!

A korongon lévé jelek néhany parhuzama

A korong altal alkotott kor és az azt négy részre osztd kereszt megfelel a rovasiras F
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betljének, egyuttal a Fold jelének. Hasonlét taldlunk Torma Zsoéfia cseréptoredékein, a
krétai linearis B irdsban, a Kr. e. 1300-bdl szarmazé byblosi irasban és a glozeli bet(ik*
kozott. Az 6si kinai irasban ez a jel szintén a Foldet jelenti. Felfedezhetjiik agyag
kocsimodellen, az erdélyi somogyomi aranykincs korong alaku melldiszén, bronz csiingén
a Nagyhangos-pusztai nyaklancrdl, a Nagyszentmikldsi Kincs tobb darabjan.

*Glozel egy kis francia falu neve, amely 1924-ben valt hiressé, mivel egy helybéli
foldmdves égett alju és falu Ureget taldlt, benne és kozelében agyagtablakat és
tablacskakat, kébaltakat, vésett csontokat és koveket. Mivel a nagyszamu lelet nem
ugyanabbdl az id6szakbdl szarmazik (koruk 12.000 és 4500 év k6z6tt mozog), a hivatalos
tudomadny képvisel6i hamisitast kidltottak szegény foldm(ivesre és partfogdjara, Morlet
doktorra. A doktor ur felvasarolta a leleteket, maganmuzeumot nyitott szamukra. Az
agyagtablakrol 111 kilonboz6 jelet gylijtott ossze, és ezek kozott meglepben nagy
szamban fordulnak el rovasirasunk jelei és a korongrol is tobb jel.

A Karpdat-medenci birtoklevellink a rovdsirads c. Szakacs Gaborral kozosen irt kdnyviinkben
mar kdzoltem a glozeli jelek gyljteményét, mert igen sok a parhuzam kozottik és a
Tordos-Vinca mlveltségb6l szarmazék kozott. Meggy6z6désem, hogy nem
hamisitvanyrdl van szo, hanem kékori 6slink hagyatékarol, aki erre a tajra hozta el az iras
tudomanyat. Egyébként mind a glozeli foldmUlvesnek, mind Morlet doktornak sok
zaklatast kellett elviselnie a hivatalos tudomany képviselbitdl.

A bal fels6 negyedben a vizszintes osztdvonal bal oldalan Ul kis V jelet a kutatdk
tablazatai nem tuntetik fel, pedig ott van, a pontosabb felvételeken és rajzokon lathato.
llyen pontos rajz Vlassa tanulmdanyaban jelent meg. (Forras: Erdély torténete, I. kotet,
1986/26. old. és Vlassa, 1963, Dacia 7.)

Makkay Janostdél tudjuk, hogy felfedezéslikkor a tablacskakat meszes réteg boritotta,
ezért a Kolozsvari Muzeum laboratériumaban sdsavas furd6ben lemostak és mivel
anyaguk mallékony volt, eltavolithatd impregnald réteggel fedték be 6ket. Véleményem
szerint ezen eljarasok soran jelentéktelenedett el a V jel, amelynek biztosan megvan a
maga fontossaga, ha 6seink odairtak. Két ilyen V jel az atfurt, téglalap alaku tablacskan is
lathato a furat folott két oldalt, tehat a tatarlakai jelrendszer fontos része.

A kis V jel parhuzamai megtalalhaték a Torma Zséfia altal gy(jtott cseréptoredékeken,
edényaljakon, tovabba 300 ezer (igen: haromszazezer!) éves bordacsonton*, a Nap
jeleként Sumérban, a Holdvilag-arokban** és a Mas d’Azili barlang (Franciaorszag) 25.000
éves kavicsain, 6000 éves lurisztani pecsétel6n, Glozelben, Mykéne kori (Kr.e 3000-
1100), elefantcsont faragdsok mesterjegyein, az Olt-volgyi pecsétnyomodn, a Tordos-Vinca
kultura ot alapjele k6zo6tt, kinai jéscsontokon, a szegvar-tizkdvesi Sarlds isten 6vén, a
Yangshao és az Erliton kinai mdveltségek jelei (Kr. e. 5000-1600) kdzo6tt. Ez utdbbi adatért
kdszénet Dr. Bardi Laszldnak.
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*Marija Gimbutas: The living Goddesses (1999)
**Andrassy Kurta Janos Holtak vélgye: Holdvildg-drok (2003, a tovdbbiakban a Holdvildg-
arok béli jelek szintén ebbdl a konyvbdl szarmaznak.)

A kis V jelet megtaldlhatjuk még a Nagyszentmikldsi Kincs 9-es és 10-es talkdin, a svajci,
eifischtali hunok névjelei kozott, paraguayi Palos barlang feliratain, a Pomaz-Klisszai
bronzgy(iriin, az Arpad-kori klarafalvi gy(ir(in, dbolgarnak nevezett avar kiralyi palota
téglajegyein. (Emlékezziink csak Nagyszentmikldsi Kincslink is ,,6bolgar” felirattal disziti a
bécsi Miivészettorténeti Muzeum tarldjat.)

Kiegészités: Gh. Lazarovici roman régész 2015-ben megjelent tanulmanya a vizaknai
oltar jeleit elemzi. A V jelrél irja: , The “V” with the point facing down it is the most
common form of representation of the feminine sex.” A csucsaval lefelé mutaté
haromszog a n6i nem megjelenitésének legdltalanosabb formaja. (Ford: F.K.)

A bal fels6 negyed kovetkez6 jele megfelel a rovasiras Z betlijének. Megtalalhatdé Torma
Zso6fia cseréptoredékein, a Dzsemdet-Naszr korbdl (Kr. e. 3500 korl) szarmazd sumer
tablan, a persepolisi partus feliraton, a glozeli jelek k6zo6tt, a krétai linearis B irasban. A
Fehérné Walter Anna altal szmolenszkinek, Radics Géza altal pedig kijevinek nevezett két
soros szilafeliraton, a khumarai (Kaukdazus) sziklafeliraton, a negaui sisakfeliraton, (Kelet-
Alpok, avar kori), Don-vidéki gylijteményben szikldkon, tdrgyakon, a jdnoshidai avar
tlitarton...

A bal fels6 negyed harmadik jele a rovasiras NY bet(jének felel meg. Talalkozunk vele
Torma Zsoéfia cseréptoredékein, Dzsemdet-Naszr-i tablan. Mandics Gyorgy matematikus
szamjegynek értelmezi, szintén sumer agyagtabla alapjan. Hasonld jelek lathatok
Johannes Friedrich mar emlitett konyvében sumer tablakon, amelyeket 6 konyvelési
feljegyzéseknek nevez. 5000 éves edénytoredéken is feltlinik Tepe Yahyardl (a mai Irdn
tertiletén). Kinai jéscsontokon a Hold jele. Megtaldlhatjuk a Nagyszentmikldsi Kincsen,
karinthiai sziklafeliraton, ujgur sirfeliraton, a Hatvan kornyéki Gombospuszta , etruszk”
téglajegyei kozott, a murfatlari (ma Romania) avar kori barlangkolostor falain.

A bal also negyed ij és nyil szer( jele megtaldlhaté a Tordos-Vinca m(iveltség jegyei
kozott, hettita, hurrita, Dzsemdet-Naszr-i, glozeli irasemlékeken, Mas d’Azili kavicson, a
krétai linearis B irasban, ,6bolgar” avar kori kiralyi palota téglajegyei kdz6tt, a Holdvilag-
arokban 45 fokkal elforditva, khorezmi ezlist csészén (Kr. e. 3. szazad), a taszoktetbi
koveken, a svajci eifischtali hunok névjelei kozott (nem félkorives, hanem haromszog
alakban), a murfatldri (ma Romania) barlangkolostor falain. Hasonlé a BA (ajandék, ad)
sumér sz6 ékjele, amely Marton Veronika A sumir kultura térténete ciml konyvének 53.
oldaldn lathaté (Magdnkiadds, 2000).

Az ékhez vagy nyilhegyhez hasonlité jel a tordosi cserepeken, az egyik knosszoszi
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korongon, glozeli, Mas d’Azili leleteken, a phaisztoszi korongon, a khorezmi ezlistcsészén
(Kr. e. 3. szazad), a Nagyszentmikldsi Kincsen, a svajci, eifischtali hunok névjelei k6zott is
megjelenik. A sumerben a tizes szam jele.

A bal alsé negyedben alul 1athato jel megfelel a rovasiras GY betlijének. Megtaldlhato
Torma Zsoéfia cseréptoredékein, Glozelben, Mas d’Azilban, hurrita feliraton, az ugariti
irdsban, egyiptomi predinasztikus jegyek kozott, gradesnicai (ma Bulgdria) rovasjegyek
kozott, a krétai linedris B irasban, Catal Huyilk (a mai Torokorszag teriiletén)
falfestményein a Kr. e. 6-5. évezredbdl és a svajci eifischtali hunok névjelei kdzo6tt.

A jobb felsé negyed fés(iszer( jelének parhuzamai megtalalhaték Torma Zsdfia
cseréptoredékein, a Vinca mlveltség terlletén, Dzsemdet-Naszr-i tablan, Mas d’Azili
kavicson, az ugariti irasban, hatezer éves székelyfoldi edénytoredéken, otezer éves
elamita talon, a Hor-Udimu egyiptomi kiraly koronazasardl valo feljegyzésen. A svajci
eifischtali hunok névjelei kozott, a murfatlari (ma Romania) avar kori barlangkolostor
falain tobb helyen ez a részlet. A fés(iszer(i abrazolas az es6é ,nemzetkozi” jele, Kabay
Lizett szerint, de még a bushmanok is ezt hasznaljak. A ,fés( szer(” jel az Indus volgyi
irasok megfejtbi szerint asszonyt jelent. Forrai Sandor: Kiskaracsontdl Silvester estig -
1985/9., és Osi magyar rovasiras az 6kortdl napjainkig - 1994/45.) A rajzolatra
emlékeztet az éves Napjaras képjele egy szentsimoni haz homlokzataral.

Pap Gabor: Hazatalalas (Puski Kiadd, 1999/81).

A jobb fels6 negyed fés( szer(i rajzolata alatt két rovas NY-hez hasonlé jel (parhuzamai a
bal fels6é negyed NY jelénél) és két kisebb karika van. A karikak parhuzamai megtaldlhatdk
a tordosi, mezopotamiai, Tepe-Yahya-i jelek kdz6tt, hurrita feliraton, Glozelben, a
knosszoszi korongokon, az 6gorog és a latin dbécében, a murfatlari, avar kori
barlangkolostor feliratain. Mind a rovasiras NY bet(ih6z hasonlé jelek, mind a karikak
megtalalhatdk sumér és elami szamjegyek kdzott.

A jobb also negyedben kozépen 1évé képjel megtalalhatd a sumér Dzsemdet-Naszr-i,
uruki tablakon, sumér pecséthengeren. Tlizhely abrazoldasaként idészamitasunk el6tt IX.
szazadi asszir domborm(ivon, tovabba a Holdvilag-arokban kébe vésve, a murfatlari, avar
kori barlangkolostor falan, és Marton Veronika mar emlitett konyvében, szintén az 53.
oldalon, a sumér BUR (edény) sz ékjeleként, bar itt a hdromszogbd6l négy vonal indul
felfelé.
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A jobb alsé negyed jobb szélén Nap és Hold oltart dbrazolt a korong készitéje. Hasonldkat
latunk Kabay Lizett Kulcsképekhez kulcsszavak cim( konyvében, Marton Veronika A sumir
kultura torténete cim( konyvének 40. oldalan |évé pecséthengeren, nem csak fara
kapaszkodo kecskék, hanem a Napot ringatd Holdsarlé is lathaté.

Ur Nammu sumer kirdly (Kr. e. 2112 és 2095 kozott uralkodott) harom méter magas
sztéléjén szintén Holdsarlé fogja koril a Napot. Sinclair Hood A minoszi Kréta cimd
konyvének boritdjan a knosszoszi palotaban |évé Hold oltar lathato, amely bika szarvat is
formaz (1983).

Hettita pecséthengeren két szarnyas |ény 6rzi az oszlopon nyugvé Holdat és Foldet, a
kecskékkel egyitt (Huszka J. 1929).

Végil sajat kovetkeztetésemet, megfejtésemet ismertetem

Megkozelitbleg félszaz értelmezést gylijtottem Ossze a tatarlakai lelet egylttesrdl. Két-
harom kivételtdl eltekintve értékes gondolatokkal jarulnak hozza a mult homalyanak
szétoszlatasahoz. Véleményemmel azonban egyikiikh6z sem tudok csatlakozni, mert a
korongot legtobben kérnyezetébdl kiragadva, mint fliggetlen targyat és nem mint egy 7-
8000 éves temetkezés részét vizsgaltak. Csak kevesen kapcsoltak a masik két
tablacskahoz és még kevesebben a sirban elhelyezett 6slink személyéhez.

A sir, benne 6stink maradvanyaival és targyaival egy szent egység, az 6si temetkezési
rendnek megfelel6en. Ha ebbdl kiragadva, a tobbitdl fliggetlentl mondunk véleményt
ennek a szent egységnek valamely részérdl, darabjardl, akkor megbomlik a rend és
tévesen, vagy toredékesen érkezik hozzank az lizenet, amellyel 6sanyankat szeret6
kozossége az Ujjasziletés felé vezetd utjara bocsatotta.

2007-ben a Tdszok-tet6tdl a bosnydk piramisokig c. Szakacs Gaborral kdzosen irt
kotetben azzal egészitettem ki 2004-es irasomat, hogy a 26 agyag és a két alabastrom
szobrocska a 28 napos Hold hdnapot jelenti, amelyben a két alabastrombdl késziilt
képviseli az Ujholdat és a Teleholdat (2007/110). Ez is igazolja, hogy el6deink mar az
ujk6korban rendelkeztek csillagaszati ismeretekkel és figyelték az égitestek hatasat
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onmagukra és kornyezetikre.

Amikor a tablak késziiltek, 7-8000 évvel ezelbtt, a Fold lakdi kozlil még csak a mi Karpat-
medencei el6deink tudtak irni, olvasni.

Nem tudhatjuk bizonyosan, hogy irasukat hany jégkorszakon és természeti katasztréfan
mentették at sok tiz- és szazezer évvel ezel6ttrél. Abban sem lehetlink biztosak, hogy itt
alkottak meg ezen a bolygdn, vagy Csaba kiralyfi egyik 6sapja hozta ,csillagésvényen”.

Az viszont bizonyos, hogy ez egy tokéletes, anyanyelviink minden hangjanak megfeleld,
konnyen tanulhaté betlkészlet, amelyet barmilyen anyagra, barmilyen korilmények
kozott fel lehet vinni. Ez a bet(ikészlet a kovetkez6 30, vagy 32 bet(ibdl all: (Az bsi
betlsorrend koranal fogva viszont biztosan nem a latin bet(ik sorrendjét kovette.)

A 32 betiis feltételezett Gs abécé
-

AAEXII44KTY 411

G STYBMPAAOCZSTGYD ISz

XUG002IODIMNMUUHA

HUFLYKEEONYNUV ZCRL

1= @ A tébbes szam jele a Torma Zsoéfia

altal gydjtott edényalj alapjan is.

Friedrich Klara, 2004, 2016.

Pontos J-nk nem volt, a hadmérnok és térképész L. F. Marsigli altal masolt botnaptar
tanUsdaga szerint az I-b&| rontddott at J-vé. Hangtanilag is felesleges, hiszen mindkét bet(
ugyanazt a kemény szdjpadon képzett réshangot jeldli. Ennek bizonyitasa majd egy masik
tanulmany targyat képezi.

A kutatok altalaban ugy vélekednek, hogy a betlirasok a képirasbol fejlédtek ki.
Rovasirasunk esetében ez nem igy van. A magyarok el6dei mar belathatatlan 6sid6k, de
legalabb 25000 év 6ta az el6bb bemutatott egy hanghoz egy betlit tarsitd abécé
birtokosai voltak. Ez a 25000 év a franciaorszagi Mas d’Azili irasjeles festett kovek
megkozelit6 életkora. Ugyanebbdl az id6szakbdl szarmazik az an. Lausell-i Vénusz
(mészké dombormdi, Franciaorszag), amelynek jobb csipdjén egy bevésett rovas T betl
l[athatd. Merészebb képzelettel a kezében tartott bélényszarvon egyéb rovasjeleket
fedezhetlink fel. (Lathaté John Waechter Az ember Gstérténete c. konyvében — Helikon,
1988.)
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Az utolsé jégkorszak utan, korilbelll 8-9000 évvel ezel6tt el6deink kidolgoztak a Fold
meég irni nem tudo lakdi szamara egy képi jelrendszert is. Ezt a kutatdk a tatarlakai lelettel
kapcsolatban ugy emlegetik, mint sumér képirast. Ez azért pontatlan, mert tudjuk, hogy a
Mezopotamiaban talalt hasonld képjelek fiatalabbak a Karpat-medenceieknél, tehat
helyesebb ezt Karpat-medencei képirasnak nevezni.

Ezt a képirdst azért hoztdk létre el6deink, mert a még irni-olvasni nem tudé népeknek
szlikséglik volt egy altalanosan hasznalhatd egyszer( kifejez6 eszkdzre, amely olyan
egységes volt, mint ma a kozlekedési tablak. Ezt a Fold legtobb akkori lakdja tudta
értelmezni, hiszen téredékei mindenitt megtalalhatdk az ujkékori emlékek kdzott.

Az dtmeneti k6korban és az Ujk6korban a néps(irliség igen alacsony volt, ez
megkonnyitette a ,tanitdk” munkajat. Ezzel a képirassal 6seink feljegyzéseket,
emlékeztetbket készithettek ,tanitvanyaik” szamara és a ,tanitvanyok” is 6nmaguk,
tarsaik, tanitéik szamara.

Miutan el6deink elterjesztették ezt a képirasos rendszert, amellyel mintegy el6készitették
a talajt a bet(iiras szdamara, elkezdték a meghatarozhatatlan 8sid6kbél szarmazé 30 vagy
32 betls abécéjuknek valtozatait elkésziteni és az ,érdekl6d6knek” kiosztani 5-6000 évvel
ezel6tt.

Ezeket a valtozatokat a mai erdélyi Tordos teriiletén, a Maros partjan |évé telepen
készitették, mint ahogy ezt Torma Zsdfia tizezret™ is meghaladd szamu rovasjeles
cseréptdredékei, edényaljai, korongjai bizonyitjak. (Es még mennyi lehet a foldben!!!!)
*A pontosabb szakirodalom alapjan csak tobb szaz korili a szamuk (The Danube script in
light of the Turdas and Tartaria discoveries, Kolozsvar, 2009).

Ezekkel az abécé valtozatokkal ismét elindultak tanitani, ugyanugy mint a képirdssal
tették. Voltak olyan népek, akik maguk jottek el a betikért. Kallay Ferenctél tudjuk
(Pogdny magyarok valldsa, 1861 — Hasonmas kiaddas, Puski), hogy a pelazgok 16 szkita
betl(t vittek le Gorogorszagba. Tehat 6seinknek ez a tanitd tevékenysége még a szkita
korban is folytatddott.

Az Gsi, eredeti, 30 vagy 32 betl(s jelkészletet és hangértékeit azonban mindvégig
megdrizték Karpat-medencei utddaik szamara. Ez egylitt, ezekkel a hangértékekkel csak
itt maradt fenn. Bizonyitja ezt a german runa iras is. A szkitak vagy hunok adtak at ennek
jeleit, mégpedig ugy, hogy 24 runa jelbdl 13 alakilag azonos a mi betdinkkel, hangértékiik
azonban teljesen mas. Ugyanigy a régi gorog abécébdl (amely 23 bet(is) 12 formailag
egyezik rovasbetlinkkel, kozllik hangértékben csak az A betl azonos.

Oseink elkapraztatd otletességgel alkottak meg az irasjelek és irasmodok valtozatait,
majd nemes onzetlenséggel és bizonyara nem kis faradozassal adtak tovabb. Mindegyik
tovabbadott abécé tartalmazott tobb-kevesebb elemet a 30 vagy 32 betls Karpat-
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medencei dbécébdl és ezzel utalt eredetére. A teljes minta azonban csak a mi betdinkbdl
és a hozzajuk tartozé hangértékekbdl all 6ssze. Ezt ma székely-magyar rovasirasnak
nevezzik. Fontos bizonyiték ez arra, hogy felmérhetetlen §sid6k 6ta mindig is itt éltek a
magyarok elédei, ezért mondhatjuk, hogy ez az iras birtoklevellink a Karpat-medencére.
Azt, hogy a magyar a vilag legrégibb nyelve, felvetette mar a 19. szazadban Horvat Istvan
torténész, filologus és Tancsics Mihaly politikus, iré. A Tamana tudodsai is ezt valljak,
valamint Magyar Adorjan néprajzkutatd és Badiny Jés Ferenc sumeroldgus.

Az eredeti leleteket nem volt mdédunkban megtekinteni és lemérni az el6z6ekben mar
ismertetett ok miatt. Az Erdélyi Nemzeti Torténeti Mlzeumban pontosnak nevezett
masolatok méretei: a korong atméréje 5.5 cm, vastagsaga 1.5 cm. A furatos, képiratos
tabla szélessége szintén 5.5 cm, magassaga 2.5 cm, vastagsaga 0.5 cm. A furat nélkdli
allatalakos tabla 4.7 cm széles, 3 cm magas, és 0.8 cm vastag. Az el6z6ekben mar
ismertettem Vlassa és Masson méréseit, igy lathatjuk, hogy a harom mérés eredménye
eltérd. S mivel mind Vlassardl, mind a francia Massonrol fel kell tételezniink, hogy néhany
kis méretl targyat meg tudtak mérni, felmeril, hogy nem ugyanazok voltak a keztikben.
Nem tudhatjuk tehat, hogy a kilfoldi vizsgalatok végén az eredeti leletek keriilnek-e
vissza a muzeumba.

A korongon a 30-32 betls abécénkbdl négy jel lathatd. Maga a korong és az azt négy
részre oszto kereszt alkotjak a rovasiras F betdjét, amely itt a FOld bolygot jelenti. A
kereszt jelének Gsi hitvildgunkban Ipolyi Arnold szerint is (Magyar Mythologia — Reprint,
Eurdpa Kiadd 1987.) 6rdog(izé és boszorkany(izé szerepe van. Oseink tehat e keresztjel
altal is nyugalmat kivantak biztositani az elhunyt szamara.

A torténet kezdetét a korong bal felsé negyedének kis V jele mutatja, amely Nap jelkép, a
Keleten felt(ind els6 napsugarakat és igy a kezdetet is jelenti.

A kovetkezd jel a rovasiras Z betlije, az elhunyt vezetéknevének elsé betdje, a
nemzetségé, a csaladé, amelybe tartozott. A magyarok azért irjak, mondjak el6szor
vezetékneviiket, mert ezzel is megadjak a tiszteletet el6deiknek és a csaladjuknak.
Egyuttal azt is jelzik, hogy a csalad fontosabb 6nmaguknal, nem toljak 6nz6 mddon
el6térbe sajat személylket. Természetesen tudom, hogy a vezetéknév hasznalata csak a
13. szazadban terjedt el Magyarorszagon. Viszont valamilyen megkiilonboztetd jelz6t
bizonyara hasznaltak a nemzetségekre, csaladokra.

A kovetkezd jel a rovasiras NY betlje, az elhunyt keresztnevének elsé betlje. A
keresztény naptarakban NY bet(ivel kezd6d6 név nincs, hiszen a szegényes latin
abécében 13 hangunkra, koztik az NY-re sem volt jel, amikor kb. ezer évvel ezel6tt
atkényszeritettek bennilinket a hasznalatara. A magyar rovasirasban viszont van Ty, Gy,
NY, SZ, ZS, CS. igy semmiképpen nem zarhaté ki, hogy a rovasirast hasznalé
kozosségben volt NY-el kezd6d6 keresztnév.
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A bal alsé negyed egy szomoru eseményrdél tanuskodik, azt irja le, hogyan halt meg a Z.
NY. névjell asszony. Lenyilaztak, két nyilvessz8 6lte meg. A nyilvessz8k alatt a negyedik
rovasjel a Gy, a halalt okozd személy, vagy nép nevének kezd6betdje.

A korong jobb fels6 negyede egyfajta gyaszjelentés. Mint lattuk, a fés(i szer( rajz az es6t
is jelentheti, korongunkon pedig azt, hogy megsirattak az elhunyt szeretett személyt,
yhullott a kdnnylk, mint a zapores6”. A konnyhullatas kifejezésébdl kovetkezéen a fési
szer( jel alatt 1évé rajzolatok a gyaszoldkra utalnak, a nagyobbak talan a gyermekeit, a
kisebbek az unokait jelentik.

Ezt a véleményemet a jobb felsé negyedrdél mindig is megfejtésem leggyengébb részének
tartottam. Két uUj elgondolasom van, ezeket a 2013-as kiadasu Megfejtések kényve |I. c.
munkamban is leirtam. Ezek a kovetkezdk:

1. Ajobb felsd negyed jelei szamok, amelyek az elhunyt asszony életkorat jelentik. Az 6t
vonal athuzva 6-ot jelent, az alatta |évé szabalytalan kordk pedig a tizeseket. 4 vagy 5
ilyen kor van (a jobb szélsé bizonytalan), igy tatarlakai 6sanyank 46 vagy 56 tavaszt
(nyarat, 6szt, telet) érhetett meg. Hogy a kor szer( jelek szamokat is jelenthetnek,
aldtamasztja Andrew Robinson konyvének Az elsé agyagtdbldk c. fejezete (Az irds
torténete, Joszoveg Mihely, 2003/62). Ebben ugyan nem a Tatarlakai Korongrdl van sz,
hanem a Kr. e. 3300 korul keletkezett uruki tablakrol, de a Korong szakirodalmabal
tudjuk, hogy kapcsolatba hozhaté Mezopotamidval.

2. A masik, hogy a ,fés( szer(i” jel valoban fés(i, ami az Indus volgyi irdsok megfejtéi
szerint asszonyt jelent (Elet és Tudomany: 1970, VII.3., Forrai: 1985/9, 1994/45). Az Indus
vOlgyi irds 3-4000 évvel késb6bbi, mint a Tatarlakai Korong, igy a Karpat-medencei
képirasbdl szarmazhatnak jelei. (Tablazatom a Kébe vésték, fadba rottdk és az
[rdstérténeti attekinté magyar szempontbdl c. kdnyvekben, 2005/79 , 2010/48, 50).
Ebben az esetben a jobb fels6 negyedben a fésl szerd jel ,asszony”-t jelent, az alatta 1évé
megkozelit6leg kor alaku jelek pedig, mint feljebb irtam, tizeseket, tehat 40 vagy 50 éves
lehetett a holgy, amikor eltemették.

A korong jobb alsé negyedében egy tlizhely, a tliz képi megfogalmazdasa lathatd, amely itt
azt jelenti, hogy az elhunytat elhamvasztottak. A jobb oldalon pedig egy Nap és Hold oltar
all, amely el6tt a taltos és a hozzatartozék, a k6zosség tagjai bucsuztattak §sanyankat. Az
oltar és folotte a Holdsarlén pihend Napkorong egy olyan képet is szemiink elé vetit,
mintha a tavozo lélek még biztatdan visszaintene neklink, vagy felemelt karokkal
megaldana bennlinket. Hasonlé alak |athatd Teleholdkor, szintén a Hold jobb alsé
negyedében.

A korongon tehat négy rovasbet( van, a tobbi jel a Kadrpat-medencei képiras része.
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Oseink célja ezzel az volt, hogy barki, barmikor talal ra a sirleletekre, értelmezni tudja.

A masolat korong sulya 70 gramm. Vlassa és Masson adatai vastagabb korongra utalnak,
amelynek sulya kdnnyen elérhette a 100 grammot is. Zsindrral felprébaltam a masolat
korongomat. A sulya miatt csak allni, GIni vagy feklidni lehet benne, jards, mozgds kdzben
,mellbevagd” élmény a hordasa. Ebbdl kovetkez6en sem szertartds kozben, sem
varazsamulettként, vagy diszitésként nem viselhették. Ennek személyes tartalma is
ellentmond, ugyanis véleményem szerint rajta egy Ujk6kori 6sanyank életének utolsé
szakaszat jelenitették meg.

Medalok, amulettek hordasa viszont 6500 évvel
ezel6tt is szokdsban volt, mint ahogyan a Marija
Gimbutas konyvébél vald kép is abrazolja.
Arégésznd ezt irja:

,Bird Goddess from Vinca, with

a medallion in the centre of the chest bands.”
Madaristenné Vincardl, medallal a mellkasan
lévd sdvok kozepén” (1982/126).

M. Gimbutas, 1982. F.K.

A masik atfuart tablacskaval arrol hagytak leirast az utédkornak, hogy az elhunyt mivel
toltotte életét. A két kis V jel a kozéps6 oszlopban van, ez a kezdet. A képen egy novény
és egy |6 feje lathato, tehat novénytermesztéssel és allat-, f6leg |6tenyésztéssel
foglalkozott. A bal oldalon fellil harom nyilvessz6 és tobb egymason hever6 allat kusza
rajza van, ebbdl kdvetkezik, hogy nem csak 6t, hanem allatait is lenyilaztak. A bal alsé
sarokban egy rovas T betlit, vagy egy kis csikofejet [atunk, két vonallal elhatarolva.
Amennyiben T bet(, akkor a tdmadast tulélé személy nevének kezdébet(ije. Mellette egy
tarold edény, amely szorgalmas és takarékos személyiségre utal. Az épségben maradt
edény és a kis csiko jelzik, hogy bar késén is, de segitség érkezett és legalabb ezeket
sikerllt megmenteni.
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A jobb oldali oszlopba egy halotti urnat rajzoltak, amelybe a felll két vonallal jelzett
csontokat és a rovasiras K betljéhez hasonldan rajzolt targyat helyeznek, valdszin(, hogy
ez utobbival dbrazoltak az urnaba tett tablacskakat. Ezen a tablan csak Karpat-medencei
képiras, és legfeljebb egy rovasbetd van.

A harmadik, allatalakos tabla szintén a tamadasra utal, de nem koézvetlenil az elhunyt
személyéhez kapcsolddik, hanem az § népéhez. A korongot és az atfurt tablacskat
6sanyank nyakaba helyezték temetésekor, mert réla szdltak, csak zsinérjuk elhamvadt. A
harmadik tabla nincs atfurva, jelzi, hogy nem az elhunyt nyakdban volt. Megtudjuk beléle,
hogy 6sanyank egy békés, novényeket termeszts, allatokat tenyésztd, sajat irassal
rendelkezd, az irni-olvasni nem tuddé mas népekkel egy rendkivil kifejezd, sajat alkotasu,
képiras segitségével is kapcsolatot tartd, azokat tanito, szorgalmas k6z0sség tagja volt.
Erre a kozOsségre tort ra az életfa bal oldalan, tamadd helyzetben abrazolt 6rdogi Iény és
népe, igyekezvén Gseinket elpusztitani, ellzni életfajuk kdzelébdl, azaz a foldjukrol.
Mindez 7-8000 éve tortént, Erdély tertletén, de ha visszatekintiink multunkra, azéta is ez
ismétl6dik a magyarsag torténelmében. A korong jobb alsé negyedébdl azonban
6sanyank biztatdan visszaint és megald benninket.

Nagy jelent6ségl, hogy 2002-ben Wirzburgban, 2003-ban Grazban irastorténeti
kiallitason mutattak be a korongot és a két tablat.

Még két apro reménysugar: Megjelent a Bakay Kornél altal szerkesztett és 5. osztalyosok
szdmara készllt torténelemkonyv, amelynek 43. oldalat korongunk disziti. (Kiadta a
Laszl6 Gyula Torténelmi és Kulturalis Egyesiilet, Budapest 2004.) A kiadvanynak hatalmas
érdemei vannak, de nem hallgathatjuk el, hogy a benne Iév6 rovas abécé nem
hagyomanykovetd, hibds és csunya. Ugyancsak helytelen, hogy a tankdnyv az eredetitdl
eltéréen, megvaltoztatva mutatja be a Nikolsburgi abécét, amelyet 1933-ban fedeztek fel
Bartholomeus Angelicus (1203-1272) De proprietatibus rerum cim( 1483-as kiadasu
konyvében. (De proprietate rerum-ként jelent meg el6z6 valtozatomban, ahogyan Balds
Gabor kényvében olvastam, 1984/268.)

A masik reménysugar volt 2004-ben, hogy Gondos Bélatol az év augusztusaban egy
diafilm kockat kaptam, amelyen Alsé-Tatarlakan a harom tablacskardl készilt emlékmdi
képe lathatd, igy talan a maig megtalalt legelsd, 6sszefliggd gondolatokat tartalmazé
irdasemlékiink nem meriil feledésbe, gondoltam akkor. Amikor azonban 2006-ban
Szakdacs Gaborral felkerestiik az emlékmlivet, csalédottan vettiik tudomasul, hogy nem a
magyar, hanem a roman Tudomanyos Akadémia készittette, kihasznalva, hogy a magyar
intézmény kizarja annak a lehet8ségét, hogy a 896-0s év el6tt a magyarsagnak barmihez
is koze lehetne a Karpat-medencében.
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Az emlékmi feliratai romanul és a forditasok:

2006-ban késziilt fényképeim alapjan forditotta: Gazda Jozsef kovasznai tanar, ird,
kOszonet érte.

Szemben, a korong és a két tabla alatt:
TARTARIA 5500 i.d.H. Primul mesaj Scris din istoria omenirii:
Tatarlaka - Krisztus el6tt 5500-bdl. Elsoé irott lizenet az emberiség torténetébdl.

N

" TARTARIA 55004
PRIMUL MESAJ SCRIS BIN

&

- ISTORIA DMENRIE

Bal oldalon:

Primaria comunei Salistea: Salistea kozség polgarmesteri hivatala
Monument ridicat in 22 iunie anul Domnului 2003.

Az emlékmiivet az Ur 2003. esztendejében, jlinius 22-én emelték

"PRIMARIA COMUNE! SALISTEA

MONUMENT
RIDIGAT

[N 2Z IUNIE
ANUL

DOMNULYI

A jobb oldal feliratardl késziilt képeim min&sége nem megfeleld, ezért nem kerilt ide.
A szoveget forditotta: Csiki Arpad, egyetemi hallgaté koraban, készénet érte.

E Miemlék a kévetkezb személyek tamogatdsdval dllittatott:

Dr. Napoleon Savescu — a Dacia Reviav International Alapitvdny elnéke
Joan Rus - Ugyvéd — Fehér Megye Prefektusa

Ec. Eugen Popa — Fehér Megye Tandcsdnak Elnéke
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Dr. Mihail Nicolae Rudeanu — Hunyad Megye Tandcsdnak Elndke

Dr. Nick Stojan — a Dacia Reviav International elnéke

Prof. Dumitru Malin — Fehér Megye Megyei Miivel6dési Igazgatdsaganak elnéke
Prof. Dr. loan Rudeanu - Hunyad Megye Megyei Mlivel6dési Igazgatdsdagdnak elndke
Lazar Cutus - Ugyvéd

Vladimir Brilinsky

loan Seu — szobrdszmdiivész

Marco Merlini olasz nyelvész, irdskutaté honlapjarol:

Barta Jozsef, kiadvanyunk gondozdja Torma Zsoéfiardl keresett képet a vilaghaldn, amikor
ratalalt Marco Merlini olasz tudés tanulmanyara (www. prehistory.
it/ftp/tartaria_tablets_), amelynek cime Milady Tartaria and the riddle of dating Tartaria
tablets. Jelenleg itt olvashato:
http://www.prehistory.it/ftp/tartaria_tablets/tartaria_tablets 15.htm

Merlini 2003 oktdberében utazott Erdélybe, ahol Gheorghe Lazarovici régésszal
Ujravizsgalta a leleteket. Ennek a vizsgalatnak részeként a Roman Tudomanyos Akadémia
Antropoldgiai Kutatasi K6zpontja megallapitotta, hogy csontok egy idds néé voltak. Ezen
tulmenden olyan betegségeket tulajdonitottak a 7-8 ezer évvel ezel6tt élt holgynek,
amely ettél az intézménytél nem meglepd, ha 6slakos erdélyi el6deinket tanulmanyozzak.
A betegségek kozlésével, ezzel a felhaboritd ragalommal nem szennyezem be kdényviink
lapjait, irtam 2004-ben. Kiegészités 2020-ban: most mar mégis leirom, mert sok helyen
megjelent. Dr. Georgeta Miu roman antropoldgus véleménye szerint a tatarlakai holgy
szifiliszes volt. O ezt a kb. 7300 éve elhamvasztott csontok alapjan &llapitotta meg! (The
Danube script..., 2009/14.)

Merlini véleménye szerint a C14-es vizsgalatok eredményét megkérddjelezi, hogy Vlassa a
megtalalas utan Ujbadl kiégette a tablacskakat, de nem rogzitette, hogy meddig és milyen
héfokon. A legérdekesebb, hogy az olasz kutaté emliti néhany tuddés véleményét is, akik
szerint Vlassa a kolozsvari muzeum régészeként hozzajutva az alagsorban tarolt Torma
Zso6fia gylijteményhez, ebbdl vette ki és 6 maga helyezte a sirgddorbe a tatarlakainak
nevezett lelet egylttest.

Ujabb ismeretek, adatok 2006 - 2020-ig

Néhany, az eredeti tanulmany megjelenése ota megismert vélemények koziil:

1. Harmatta Janos nyelvész, 6kortorténész, akadémikus: ,Ha a tartariai tablak
jelanyagat a mezopotdmiai piktogramokkal gondosan Gsszehasonlitjuk, akkor a ketté
kézétt olyan messzemend egyezést, ill. hasonlosdgot talalunk, hogy ketté kézott


http://www.prehistory.it/ftp/tartaria_tablets/tartaria_tablets_15.htm
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feltétleniil valamilyen 6sszefliggésre kell gondolnunk.” (Neolitkori irasbeliség Kozép-
Eurdpaban, Antik Tanulmanyok, Akadémiai Kiado, 1966/235)

2. Andradssy Kurta Janos szobraszm(vésztdl egy igazi ritkasag, kézirasos lap. Eddig még
sehol nem tettem kozzé. Szakacs Gabor 2005-ben beszélgetést készitett Andrassy Kurta
Janossal (1911-2008), aki Pilis kutatd is volt. A beszélgetésre vitt a Tatarlaka
tanulmanyombdl egy fénymasolatot, 6 pedig az itt lathatd, 1969-ben készilt rajzat adta
cserébe a szogletes, furatos, képirdsos tablacskarél. Ezen a lapon foglalta 6ssze
megfejtését. Véleménye szerint ez egy 3000 éves sumir képirasos kozigazgatasi rendelet.
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Andrdassy Kurta Janos rajza (1969)

Megfejtése a kovetkezd:

LA-KO-KA KE-RIK A-KO TU-DAT-NAK A-ZO KAT A KO-SO-KAT KI-KET FAL-VAK-BA LA-KA-
TAK O-NE A ME-ZON SZA-LA-SOK-BA GYUL-VE KOR-BE TE-RE-JEK. A-VA BA-KA KI-VE-SZE-
SE GYA-NUS A-ZONA-LE-KEL AZT OL-NI, A-RU LAB-LA-PO-KAT A-DA-TOK.

Vagyis a lakossagot kérik a juhok k6zott kitort fert6z6 betegség megfékezésére a
rendeletben. A lablap azt jelentheti, hogy be kell mutatni a ledlt allatok labait, a
hatdsagnak, errél a gazdak elismervényt kapnak.

Bar nekem mas a megfejtésem, olvasatom, de j6 magyar emberek véleményét mindig
szivesen kozlom, akkor is, ha nem egyezik az enyémmel.

3. Hitching, Francis: Die letzten Ratsel unsere Welt (Umschau Verlag Breidenstein GmbH,
Frankfurt am Main, 1982, eredeti, angol kiadas: 1978.) Foldrajzi szempontbdl kissé el van
tévedve, de az utolsé mondata a lényeges.

152. oldal: A mai Romania kis térképét mutatja, ez ismét trianon utéhatasa.

A német szdveg tdmoritve: Altaldnossdgban a legrégibb valddi irdsnak az idékézben
Bulgadriaban (!!!) talalt Tatdrlakai Tabldkat tartjak, melyek nyilvanvalo hasonldsdgot
mutatnak a sumerek Jemdet Nasr-ndl taldlt irdsdval. A Tatdrlakai Tabldk legaldbb 1000
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évvel idésebbek a Jemdet-Nasr-iakndl és ismét mutatjak, a kékori Eurdpa ,, barbdrjai”-nak
tehetségét és tuddsdt a hivatalosan elfogadott id6k elétt...Tartaria a Vinca mliveltség
része. Madr Kr. el6tt 4500 koériil termesztettek gabondt, tenyésztettek dllatokat, beutaztak
a Fekete, az Egei és a Féldkézi tengert. Amig mdshol Eurdpdban ennél kordbbi irdst nem
talalnak, feltételezniink kell, hogy ezek az emberek voltak az elsé irastudok. (Ford: F.K.)

4. Laszlo Gyula: Emlékezzink régiekrél (Mdra Ferenc Konyvkiadd, 1979/37. Képes
torténelem sorozat)

,Az ujkékorral kapcsolatban a nagy meglepetés az irds megjelenése volt. Torma
Zsofianak, a nagy erdélyi régésznének hagyatékdban a tordosi leletek k6z6tt, meg
legujabban Vlassa kolozsvdri régésztdrsunk dsatdsabdl, Alsotatdrlakdrdl olyan égetett
agyagtabldk keriiltek el6, amelyeken taldlt irdsjegyek hasonlitanak a sumer irdsra...Az a
mldveltség, amelybe ezek a tabldcskdk és néi szobrocskdk tartoznak, az un. tordos-vincai
mdveltség. Ennek népe késébb beolvadt a kévetkezd korszakok népeibe, nem lehet tehat
arrdl szo, hogy Erdély késébbi lakdinak, koztiik a magyaroknak is el6dei lettek volna, mint
ahogyan e felfedezések elsé lelkesedésében jo szandéku emberek gondoltdk.”

5. Marija Gimbutas litvan-amerikai régészné (1921-1994) The Goddesses and Gods of
old Europe (University of California Press. 1982) angol nyelv(i kényvébdl idézek:

,Habadr irdsjegyeket szobrocskdkon, orsogombokon, kis méretii edényeken a 20. szazad
elejétél fogva ismertek és gydijtottek... ezekkel kapcsolatos érdemi vitakat a kékori és
rézkori irds létérdl csak azutdn kezdeményeztek, miutan a hdrom tartariai tablat vagy
medadlt (plaques or pendants) a Maros volgyében felfedezték és ezeket Vlassa kézblte
1963-ban”...

LA tartdriai feliratos tdargyak eredeti Vinca alkotdsok, két ezer évvel kordabbiak, a sumer
civilizacio kialakuldsandl és 3 ezer évvel korabbiak a minoszi miiveltségnél”...

,Az eqgyik tablan két dllat és egy fa ldthatd. E szimbolikus jelenet egyik dllata
nyilvanvaldan egy kecske. A kecske és a fa tdrsitdsa azt sugallja, hogy a tartariai ritudlis
temetés az évenkénti elmulds és ujjasziiletés részeként tortént...kora: Kr.e: 5300-5000. ”
(Angolbdl ford: F.K.)

6. Erdély torténete harom kotetben 1986-ban jelent meg az Akadémiai Kiadonal. Az
Erdély 6skora c. fejezetet Vékony Gabor régész, nyelvész irta. Koszonjik, hogy a 17.
oldalon szt ejt a tatarlakai leletekrél, nagyon fontos a vastaggal jelzett két mondata:
,Kiilén emlitést érdemelnek az 1961-ben Tdrtdridn (Also-Tatdrlaka) elSkertdilt
piktografikus tabldcskak, amelyek meglepéen hasonlitanak protoelami és protosumer
darabokhoz. A két terlilet kbzotti kapcsolat azonban nagyon is kérdéses, mert az erdélyi
és a mezopotdmiai darabokat legalabb 1000 év vdlasztja el egymdstdl (a tdvolsdgon
kiviil), mdsrészt a korai vonalas-geometrikus irdsok eqgymdstal fliggetleniil is hasonloak. A



42

a4

tartdriai tablak viszont — mivel kétségteleniil irottak — lehetévé tették, hogy a Vinca—
Tordos-kultura agyagemlékein 1évo jelek egy részét, mint korabban is gyanitottak,
irasjeleknek tartsuk. A Maros mentén igy valamikor 4000 koriil kisérletet tettek az iras
bevezetésére, ami 6nmagdban is sokat jelent. Azt is, hogy valami egyszerd,
szentélykbzpontra éplil6 kvazi-dllamisdggal szamoljunk ezen a vidéken; kéz6sségek
kézotti munkamegosztdssal. Mindez aligha térténik meg, ha egyes csoportok nem kezdik
hasznositani a kérnyék fémleléhelyeit, s nem szorulnak mdsok gabondjdra, marhdjara.”

Lathatd a Tatarlakai korong és a két tabla pontos rajzais a 17. oldalon, forrasként
megadva Vlassa 1963-as tanulmanya (Chronology of the Neolithic in Transylvania in the
light of the Tartaria settlement’s stratigraphy. Dacia 7, 1963.) Szépen, hatdrozottan
latszik, hogy a kis V jel ott van a bal felsé negyedben.

2006.

A Magyar Demokrata hetilap megbizasabdl jartunk Szakacs Gaborral és Vig Sandor
operat6rrel Tatarlakdn, Tordoson és a kolozsvari Erdélyi Nemzeti Torténeti Muzeumban.
A Muzeumban sikerilt alaposan megtekinteni az eredeti korongot és a két tablacskat.
Szépen elrendezett vitrint kapott a tatarlakai sirlelet, amelyben a korong és a két
tablacska kivételével minden targy eredeti. (Az eredeti korong és a két tablacska is a
muzeumban van, de helyettiik biztonsagi okokbdl masolatokat allitanak ki.) Mitu Melinda
igazgatohelyettes elmondta, hogy megindult a tatarlakai leletek védett targyakka
nyilvanitasa, minden ehhez sziikséges papir mar a bukaresti minisztériumban van.
Amennyiben ez megtorténik, akkor a bemutatashoz, filmezéshez, fényképezéshez
minisztériumi engedély lesz szlikséges.

Errél az utrél a Magyar Demokrata DVTV c. sorozatdban jelent meg Szakacs Gabor és
Vig Sandor filmtuddsitasa, ezen kivil beszélgetés a korongrol Badiny Jés Ferenccel és
Kabay Lizett kolozsvari mlivészettorténésszel is. (35. lemez. 2006.)

Szintén 2006-ban a Tatdrlaka titka c. tanulmanyom Ambrus Pal békéscsabai konyvkiadd
Ebredés elnevezés(i sorozatanak 52. fiizete lett.

Ugyanebben az évben L. Kecskés Andras zeneszerzo, a Kecskés egylittes vezetdje
Minden titkot ismerd cimmel megalkotta a Tatarlakai Korong himnuszat és a Magyar
Karacsony . cim( lemezikdon megjelentette (2006).

2007.

Botos Margaret és Tomory Zsuzsa gondos forditasanak eredményeképpen a
tanulmanyom angolul is megjelent a Magyarsagtudomanyi Intézet honlapjan
http://www.magtudin.org és a sajat honlapunkon: www.rovasirasforrai.hu
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Ugyancsak 2007-ben a Tdszok-tetétél a bosnydk piramisokig c. Szakacs Gaborral kozosen
irt kotetben azzal egészitettem ki 2004-es irdsomat, hogy a 26 agyag és a két alabastrom
szobrocska a 28 napos Hold hdnapot jelenti, amelyben a két alabastrombdl késziilt
képviseli az Ujholdat és a Teleholdat (2007/110). Ez is igazolja, hogy el6deink mar az
ujk6korban rendelkeztek csillagaszati ismeretekkel és figyelték az égitestek hatdsat
onmagukra és kornyezetikre.

Ujabb szerz6k véleményét is ismertettem a Korong jeleirél.

2008.

Ebben az évben hidba mentiink Kolozsvarra, a tatarlakai anyag nagy része hianyzott a
tarlékbdl. Mitu Melindatdl, a kolozsvari Erdélyi Nemzeti Torténeti Muzeum
igazgatdhelyettesétdl Zoia Maxim neolitikummal foglalkozé régész munkatarsnéje
tadjékoztatdsa alapjan azt a felvildgositast kaptuk, hogy a targyak (kb. 20 db. Torma Zsdfia
néhany cserépdarabjaval kiegészitve) Svajcban, Olten varosban vannak, egy ujkékorral
kapcsolatos kiallitason és oktdberig lesznek ott. A kiallitas cime: Meister der
Steinzeitkunst - Friihe Kulturen aus Rumanien (A k6ékori m(ivészet mesterei-korai
mUveltségek Romaniabdl). Mintha a k6korban mar lett volna Romania!

2009.

Sikerult ismét latnunk az eredeti tablakat a kolozsvari Erdélyi Nemzeti Torténeti
Muzeumban, a Kincstar kiallitasaval egyutt. Ekkor tint fel, hogy a bal fels6 sarokban |évé
kis V jel mintha megvaltozott volna, toredezettebbé valt. Fénykép készitésére nem volt
lehet&séglink.

A The Danube Script in light of the Turdas and Tartaria discoveries (A Duna-menti irds a
tordosi és tatarlakai felfedezések fényében), a kolozsvari Mdzeum angol-roman nyelv(
kiallitasi katalogusa 2009-ben jelent meg, a 25 éve elhunyt Nicolae Vlassa, a tablacskak
felfedez6jének emlékére. A kiadvany sok ismeretet és nagyszer( fényképeket, rajzokat,
jelgydjteményt tartalmaz. Megtudjuk bel6le, hogy Viassa édesanyja magyar volt, Zoldi
Judit. ,Vlassa jol beszélt magyarul, hiszen ez volt az anyanyelve...”-irja Gheorghe
Lazarovici régész, aki munkatarsa volt (2009/3). A konyv masik célja a Nicolae Vlassa
el6tti f6hajtas mellett, az olyan , dilettdnsnak, amatérnek” nevezett tanulmanyok
ellensulyozdsa, mint a Tatarlaka vagy a Torma Zséfia tanulmanyom. Annak ellenére, hogy
ezekben a régota hianyzé Tatarlaka irodalmat ismertettem, tovabba a mell6zo6tt
régészndt népszerlsitettem és olyan adatokat pontositottam, mint bizonytalan sziletési
éve. A f6 ellenvetés tanulmanyaimmal szemben az, hogy a magyarsag el6deihez
kapcsolom ezeket a leleteket, vagyis a magyarsag karpat-medencei eredetének
bizonyitékait latom ezekben a targyakban, amelyeknek készitési idejét a konyv szakértd
szerzGi a Kr. e. 6 évezred végére teszik, Marija Gimbutas régészné pedig Kr. e. 5300-ra
pontositja (2009/24, 115). , Well established dating metods has situated the Tartaria
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complex, as well as the tablets, to the end of sixth millennium BC., and the Turdas script
around the middle of the fifth millennium BC.” )6l megalapozott kormeghatarozo
madszerek a Tartaria lelet egylttest, ugymint a tablakat a Kr. e. 6. évezred végére, a
Tordosi irast pedig a Kr. e. 5. évezred kozepére helyezik. (24. old. ford: F.K.) Tehat
megkozelit6leg a tatarlakai leletek kora 7300, a tordosi irdsé 6500 év.

A tatdarlakai sirban nyugvd holgyrél a fentebb mar jelzett Georgeta Miu elfogadhatatlan
antropologusi véleményén kiviil tiszteletteljes megallapitasok jelentek meg a szerz6k
részérdl a kdtetben: Papnd, szent asszony, méltdsagot visel6 asszony, nagyra becsiilt
szent asszony... kulcsfontossagu szereppel egy zart kdzosségben... (Marco Merlini-
2009/74-75; Lazarovici and Merlini-2005, 2008).

| prefer to refer to her as ,,Milady Tartaria...” En inkdbb Milady Tartaria-ként
hivatkoznék ra - irja Marco Merlini (2009/75).

We beleive that she played the role of a priestess related to certain initiation rituals...”
Ugy hissziik, a papnd szerepét jatszotta bizonyos beavatési szertartasokban...
(Zoia Maxim, Gheorghe Lazarovici, Magda Lazarovici, Marco Merlini - 2009/134).

2010.

Mivel a magyarorszagi akadémiai torténettudomany képvisel6i elhatarolddnak attal,
hogy a tatarlakai leletek a magyarsag el6deihez kapcsolhatdk, a romanok kaptak az
alkalmon és kinyujtottak érte a kezuket, 2003-ban emlékm{ivet allitottak, 2010-ben
konyvet irtak. Barcsak a mi hivatalossagaink is igy szeretnék az orszagot, ahol élnek,
tehat Magyarorszagot, amely kényelmes megélhetést biztosit szamukra.

Vasile Maierean és Dan Dulciu szerz6paros O istorie a criptologiei romanesti cim(
konyvének émelyit6en neonkék boritdjan szegény korongunk szamitogépes valtozata
sugarzik, mint egy mentSauté fényszordja. (Taladn azt jelenti a konyv cime, hogy A
romadniai titkosirdsok torténetérél - F.K. )

Szakacs Gabor: Romdn irdsemlék-e a Tatdrlakai Korong c. irdsdban irta meg az esetet, ez
az Eurdpai Id6 c. erdélyi ujsagban - 2010/19. szamaban és Magyar Demokrata 2010. aug.
31-i szamaban olvashatd, valamint a Magyarsagtudomanyi Flizetek 7. kotetében jelent
meg szintén 2010-ben.

Mandics Gyorgy 2010-ben, a Rovott multunk Il. kotetében tett kozzé egy vélemény
gyljteményt a tatarlakai leletekrél (80-142.). Nagy érdeme, hogy a Magyarorszagon
nehezen, vagy egyaltalan nem hozzaférhetd, roman nyelvl kiadvanyok ide vonatkozé
adatairodl is tudomast szerezhetlink. Gyljteményébe beemelte az én 2004-ben megjelent
vélemény gyljteményemet is.

Mandics Gyorgy konyvének I1lI. kotetébdl (2011/288.0ld.) megismerhetjik Gheorghe
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Lazarovici roman régész egyik meglehetésen sért6 véleményét, mely szerint a tatarlakai
asszony ,,torzsi vardzsloné” volt és a sirban |évé targyak a ,vardzskellékek”. Azért irtam,
hogy , egyik véleményét” , mert az altalam olvasott, angol nyelvli Lazarovici irasokban a
,torzsi varazslénd” tehat a tribal wizard woman vagy romanul a vrdjitoare tribald nem
szerepel. Fentebb idéztem 2009-es Danube Script...c. konyvbdél is a tiszteletteljes
jelz6ket. Ugyane md romdn véltozatdban is ez all: Noi consideram ca, acesta femeie a
jucat rolul de preoteasa in anumite ceremonialuri de initiere. Itt is a papné, a preoteasa
sz6 jelenik meg. Nem ismerem az 0sszes Lazarovici irast, igy a ,torzsi varazslong”
kifejezés bizonyara egyéb muveiben fordul el6.

Szdmomra ez a ,torzsi vardzsloné” sérté megjegyzés egy olyan Karpat-medencei
holgyrdl, aki kb. 7000 évvel ezel6tt talan a vilag legelsé betlirdasanak fejlesztje, tanitdja
volt, kozosségében pedig tisztelt személyiség. Ez a vélemény nagyon hasonlit az
akadémiai téveszméhez a magyar Gsvallasrdl, az ugrabugrald, amulettjeiket csorgetd,
finnugor és mongol samanokraél.

2011.

Csom Istvantdl (sakk nagymester vilag- és Eurépa-bajnoki eziistérmes, mesteredzd,
sakkszakird, nemzetkozi versenybird), a Budai Széchenyi Kor vezet6jétdl kaptuk Szakacs
Gaborral a kovetkezd kifejezd, kedves verset, A rovdsirds multja és jelene c. el6adasunk
utan, melyet 2011/10/19 - én tartottunk.

Csom Istvan: Birtok Levél

Tatarlakardl jott levél

tobb ezer éves kilildemény

az dll benne: itt éltem-haltam
miattatok én megmaradtam
azért rottuk agyagba, kébe
miénk e fold mar minddrékre.

2012.

Tavasszal jartunk Ujra Tatarlakan Szakacs Gaborral és Dory Endrével, egy radio
munkatarsaval. Itt ismét megtekintettiik az 1961-es feltaras helyszinét. Azéta tébb helyen
Uj feltardst végeztek. Dory Endre egy partfalban, jdmagam a szantasban néhdany
mintazott, égetett agyag cseréptoredéket talaltam, ezeket fényképezés utan névvel és
datummal ellatva Fiilop Julia szaszvarosi helytorténész segitségével beadtuk a Szdszvarosi
Muzeumba, ahol nyilvantartasba vették 6ket.


https://hu.wikipedia.org/wiki/Mesteredz%C5%91
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2014.

Sabin Adrian Luca roman régész ebben az évben tatarlakai dsatdasan egy Ujabb irasos
korongot fedezett fel, err6l egy kilon rovidebb tanulmanyban szamolok be ezt az irdst
kovetben.

2019.

Hubbes Laszlé6 Attila erdélyi antropoldgus tartott érdekes, tartalmas el6adast Harc a
multért - magyar vagy roman a tatarlaki korong cimmel a Szegedi Tudomanyegyetemen.
ElérhetGség: https://www.youtube.com/watch?v=FInFDWPulOk

Anders Kaliff svéd régész Torma Zsofia és a civilizacio bélcsbje-Erdély uttord régésznéje
és felfedezései c. konyve szintén 2019-ben jelent meg Forditotta: Bereczky Rebeka,
Aghegy-Liget Barati Tarsasag (ALBT) Kényvek Kiadd: Székely Haz Alapitvany, 2019.

Dr. Anders Kaliff bemutatasa és méltatasa a Torma Zsofiardl szolo részben olvashato.
Nézzlink néhany Tatarlakardl szol6 idézetet Kaliff professzortal:

Tomorités: ,, Az agyagtdbldk nem voltak kiégetve, amikor a féldben felfedezték ezeket,
ennek ellenére jo dllapotban maradtak fenn. Az anyaguk nagy rész mésztartalmu
homokkal 6sszekevert kisebb mennyiséqgii agyagbdl dll...A tablak anyaga a konzervaldsi
hibak folyamdn megsértiilt és torékennyé valt, tobbek kbzott azért, mert savas folyadékkal
tisztitottdk 6ket, amely nagyon kdros hatdssal volt a meszes anyagra...A konzervdlds
sordn elkévetett hibak, valamint az a tény, hogy Vlassa nem is volt jelen az dsatds
helyszinén amikor a tabldk elbkeriiltek, hozzdjarultak a gyanuhoz, hogy hamisitvanyok.”
Kaliff nem tartja hamisitvanynak ezeket és hivatkozik Lazarovici és Merlini alapos
vizsgalataira, amelyek eredményei szintén a hitelesség mellett szélnak.

Ugy tartjak, hogy az eltemetett né kultikus vezetd lehetett, esetleg papnd, amit ez
esetben a vele eltemetett targyak is jeleznének.

,Az agyagtabldk lel6helyének rétegébdl gylijtott szerves anyagok szén-14 izotopos
mdadszerrel végzett vizsgalata elképesztben korai idébeli elhelyezést mutatott ki, kb. Kr. e.
5300-at ...Ha ez valéban igy van, akkor ez a tatdrlakai/tartariai jeleket, valamint a Tordos
kultura egyéb példait nem csak Eurdpa, hanem a vildg legkordbbi ismert irdsrendszerévé
is teszi.” (Kaliff, 2019/99-100.)

Csak annyit tennék hozz3, Isten adja, hogy a magyarorszagi akadémiai régészet,
torténelem és nyelvtudomany képvisel6i ugyanugy tiszteljék a Karpat-medence multjat,

mint a svéd egyetemi tanar.

Mint [atjuk a kilfoldi régészet és torténettudomany doktori cimekkel is rendelkezd,


https://www.youtube.com/watch?v=FlnFDWPuIOk
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hivatalos, mértékadod kulfoldi szakemberei nem hatarolédnak el a tatarlakai leletektdl,
hanem tudomanyos vizsgalatok targyava teszik, tanulmanyokat, s6t konyvet adnak ki
rola, tanacskozasokat szerveznek (C. Renfrew, R. Rudgley, M. Gimbutas, N. Vlassa, G.
Lazarovici, Marco Merlini, A. Kaliff, S.A. Luca, H. Haarmann...)

Velik az a baj, hogy nem kapcsoljdk a Tordos-Vinca jeleket a mai székely-magyar
rovasirashoz. Ez még valahogyan magyarazhaté a nyugatiaknal, de a roman régészeknél,
torténészeknél, nyelvészeknél nem hihetd, hogy nem tudjak, nem veszik észre az alaki
azonossagokat, hiszen ott élnek a sok székely-magyar rovasemléktdl korulvéve.

Nalunk az akadémiai hozzaallast rovasiras Ggyben Dr. Sdndor Kldra nyelvész és Dr. Benkd
Elek régész kozvetiti a ,népnek”, mint a Magyar Ostdrténeti Témacsoport (vagy
Munkacsoport) tagjai. Sandor Klara a 2014-ben megjelent A székely irds nyomdban c.
konyvébdl megtudhatjuk, hogy délibabosak, habdkosak, nemzeti romantikusok, dilettans
laikusok, és egyéb megszallottak merészelnek ezzel a tirk irasbdl eredé szerzeménnyel
foglalkozni. A szakemberek is megkapjak a magukét: sajdtosak, zlirzavarosak, hidnyos
képzettségliek, megalapozatlanok, hipotéziskatedrdlisokat épitenek, a romantikus
lelkesedés kabito gyiimélcseit termelik...Példaul Plispoki Nagy Péter, Csallany Dezsé,
Vékony Gabor...

Természetesen csak azok a dilettans laikusok és szakemberek ilyen szornyen tudomany
ellenesek, akiknél a hazaszeretet és a kutatasi targy iranti szeretet barmilyen kis
mértékben kimutathatd, mert a szeretet az érzelem és igy nincs helye a tudomanyban.
Eszerint az a jo tudds, aki utdlja kutatasa targyat. A rovasemlékek tébbségét pedig galad
hamisitok hamisitottak, vagy tul rovidek, az egy-két érzelemmentesen, tudomanyosan
elfogadhatot pedig torokok készitették. Sandor Klara akadémiai iranyitasu konyvét
olvasva a j6 szandékay, ifju, érdekl6d6 szakembereknek elmegy a batorsaga, hogy a
rovasirassal foglalkozzanak, igy a terep és az egyetemi katedra megmarad az akadémiai
megmonddemberek holdudvaranak.

Benkd Elek allaspontja sem sokban kilonbozik ettdl: ,A székely irdsnak - ugy tiinik —
éppen ugy nincsenek erdélyi gyokerei, amiként a kézépkori erdélyi székelyek anyagi
kulturdja sem tiikr6z helyi, dllamalapitds elétti vondsokat (az esetleges el6zmények
Erdélyen kiviil, jellemzéen a Dundntulon és Dél-Magyarorszdgon kereshetdk), de bizonyos
erdélyi 6skori,el6zmények” bevondsa a kutatdsba, netan az éskori edényornamentika
,0lvasdsa” éppoly komolytalan, mint ismeretlen koru és jellegli, még irds voltukban is
megkérddjelezhetd karcolatok (pl. Ditro-Tdszokteté) idekapcsoldsa.”

(Forras: A székely iras kozépkori és kora Ujkori emlékei Erdélyben. Magyar Ostorténet -
MTA Bolcsészettudomanyi Kutatékozpont, 2014, 311. oldal)

Latjuk, hogy ezen vélemény ellenére a nyugati és roman tuddsok, akadémikusok
lelkesen olvasgatjak a Karpat-medence dskori edényornamentikdjat, konyveket irnak
réla, tandcskozdsokat szerveznek...
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Osszegzés:

A 2004. évi Tatarlaka titka c. tanulmanyomban els6ként készitettem az addig megjelent
csaknem teljes magyar és néhdny angol nyelv(i ismertetésbél, véleménybdl,
megfejtésbdl 6sszedllitdst. Szakacs Gaborral tobbszor el is utaztunk Kolozsvarra és
Tatarlakara a hitelesebb beszamolé érdekében.

A korong, a két tabla és ezek jeleinek parhuzamait b6ségesen bemutattam.

Minden székely-magyar rovdsbetlinek megtaldltam az alakilag azonos rovasos parjat, 31-
et, ebbdl csak 1 bizonytalan. Rovid magyar szavakat fejtettem meg ezekkel, emellett a
Tordos-Vinca irds és a székely magyar rovasiras folyamatossagara legnagyobb bizonyiték
a jelent6s mennyiségben taldlhato 6sszerovas a jeleket hordozé targyakon.

Mig a legtobben csak a koronggal foglalkoznak, sajat megfejtésem alapja az egész
sirleletet egységként valo értelmezése, mivel ,,a sir, benne ésiink maradvdnyaival és
tdrgyaival egy szent egység, az Gsi temetkezési rendnek megfelel6en” — irtam 2004-ben.

Hangsulyoztam a lelet fontossagat irastorténeti és abbodl a szempontbdl is, hogy a
magyar el6dok Karpat-medencei jelenlétének bizonyitéka. Kilonodsen fontos ez azért,
mert az akadémiai torténetiras csak 896-tdl ismeri el a magyarok jelenlétét a Karpat-
medencében, megfosztva ezzel a magyarsagot 6storténetének legfontosabb targyi
bizonyitékaitdl, odadobva ezeket azoknak a népeknek, amelyek a trianonban széttépett
Nagy — Magyarorszag tertileteivel gazdagodtak.

A kiegészitéseket 2020-ban jegyeztem le.

Ujabb rovasirasos korong Tatarlakdn és egy raadas...

Sajnos idén, 2020-ban a virus jarvany miatt kialakult helyzet vesztesei kozé tartozik két
nagyon fontos magyar ugy is:

Az egyik a 100 éve tortént kegyetlen trianoni diktatumra valé figyelem felhivas.
Rendezvények, megemlékezések, tanacskozasok maradnak el és ezek 2021-ben
ugyanazzal a hatasfokkal mar nem potolhatok.

A masik nagy vesztes a székely-magyar rovasiras. Fontos rovasiras versenyeket nem
tudtak megtartani Budapesten, Felvidéken, Erdélyben, amelyekre egy év 6ta késziiltek a
gyerekek és oktatoik.

A jo hir, hogy elGkerilt egy Ujabb rovasirdsos korong és egy csont flgg6 Tatdarlakan, errdl
szeretnék itt roviden beszamolni.
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A 2014-ben eldkeriilt ajabb korongrdl

2019-ben ismét kiallitottak az eredeti Tatarlakai tablakat a kolozsvari Erdélyi Nemzeti
Torténeti Muizeumban és ennek koszonhetéen értestiltem arrél, hogy 2014-ben Tatarlaka
egy masik terliletén Ujabb irdsos korongra bukkant egy roman régész, Sabin Adrian Luca.
[rdsanak cime: Prehistoric Signs and Symbols from Transylvania (1)., The Secret Tablet”

the Neolithic and Aeneolithic Archaeological Settlement from Tdrtdria - Gura Luncii (Alba
County)... Oskori jelek és jelképek Erdélybdl. A rejtélyes tabla. Kékori és kérézkori telep
Tatdrlaka Gura Luncii nev( részén. (Fehér megye)...

Az Uj korongrél magyarul még nem jelent meg tajékoztatas, az itt kovetkez6ket a régész
angol nyelvd tanulmanyaibdl forditottam, kiegészitve sajat véleményemmel.

Az Ujabb feltaras soran nagy kékori lakoterilet kerilt el6. Sok targyat gydjtottek a
régészek, csont eszkdzok, edény cserepek - Torma Zsofia gy(ijtéséhez hasonlék, 5-6 cm.
magas agyag szobrocskak, alabastrom toredékek, csont tlik, 6-7 cm. magas talpas
poharkak, csont palantazok, csont furdok, lyukasztok, lapatkak. Ezek ugyanabba a
régészeti korba tartoznak, mint az 1961-es asatas leletei és Torma Zsoéfia gyljteménye:
tehat 5500 és 7500 év kozottiek. Sabin Adrian Luca Tordoson is dsatott, ahol kb. 140
évvel ezel6tt Torma Zsoéfia, de nem emliti a magyar régészné nevét.

Idézet a feltard régésztol: , Tatdrlaka Gura Luncii nevd teriiletén 2014-ben kezdb6dott
leletmenté feltdrdsok egy szent jeleket hordozd tabla felfedezését eredményezték, amely
jelképeiben majdnem tékéletes analdgidkat mutat a kerek tatdrlakai tdbldval.” (Tehat az
1961-es dsatdson el6keriilt koronggal.)

A Gura Luncii roman kifejezés jelentése: a ,,rét szadja”. Az 1961-es feltaras a Groapa
Luncii nev( teriileten zajlott, ennek jelentése: a ,rét godre”.

Az Uj korong 3 cm. atmérdjd, kiégetetlen, de valamilyen héforras kozelében szaritottak. A
felUletén tudatosan készitett jelek vannak, tehat nem készités kdzbeni véletlen
karcolatok. Nem sirban, hanem egy tell-ben, telephalomban kerdilt el6.

Az abran a korong fels6 képének elején és hatoldalan az jelenik meg, ami természetes
fénynél lathatd. Az alsé valtozat kilonb6z6 fényképészi megyvilagitasok és szamitdgépes
szinezés eredménye, jobban kiemeli a jelek sokasagat.
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Természetes
fényben

Erés fényben,
szinezve

S.A. Luca - F. Marcut (2014) F.K.

A korong Sabin Adrian Luca tanulmanyabdl
A régész, Sabin Adrian Luca véleménye a jelekrdl, tomoritve:

»A korong elsé oldaldn nagyon finom bevésések vannak, taldn azért, hogy elrejtsék
jelentésiiket, mert ez egy titkos mondanivald része. Szent jel, titkos kommunikdcio.
Ujjlenyomatok is Iathatok rajta, a készités pillanataibol. Tovdabbd révid vonalak, szétszort
V formdk. A kbzéptdjon két hosszabb vonds kb. 45 fokos sz6g alakban elrendezve, a jobb
oldalitol 5 befelé tarto véset indul, a bal oldali folytatodik 4 vonalban, az egyik V alakban
elrendezve.”

,A hatoldalan révid vonalakbdl dllo jelek, latszolag rendezetlentil, nyilvdanvaloan
szimbolikus, jelképes mondanivaldval. A felszinén, a még lagy nedves dllapotban rajta
maradt ujjlenyomatok. Révid vonalak, pontok, V jelek ldathatdk. Két jelnél masodlagos
értelmezésként ember dbrdzolds is lehetséges.”

»Nyilvdnvald, hogy nyakban hordtdk, hasonlo korbdl szdrmazoé szobrocskdkon is vannak
ilyen abrdzoldsok.”

A régész hangértéket nem ad a jeleknek, ebbdl arra kdvetkeztetek, hogy jelképeknek
(szimbdlumoknak) vagy szdjeleknek (logogramma) tartja 6ket, tehat nem bet(iknek. A
jelek 6sszehasonlitasanal a régi eurdpai irasokat (Old Europe script), az Egei tengeri iras
egy valtozatat (Linedris A.) és a Duna menti teriletek jeleit emliti. A napjainkban
székely-magyarnak nevezett rovasirasrol nem ejt szot.
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Sajat véleményem:

Osszehasonlitva az 1961-es koronggal, latjuk, hogy az egy megtervezett, rendezett
mUialkotds. A 2014-es korongrdl, hianyzik a rendezettség, bar ez a fontossagabol nem
sokat von le.

1961-es korong: 6.6 cm. atmérGjli. Egy lyuk van rajta a felflizéshez, egyik oldalan vannak

jelek, Gires a masik oldala, sirban talaltak

2014-es korong: 3 cm. atmérdjd. Két lyuk van rajta, két oldalan vannak a jelek, nem

sirban, hanem lakoéterileten talaltak.

A felflizésre szolgalo, szem szer( két lyuk miatt arc abrazolasnak tdinik, talan a korong kb.
7000 évvel ezelbtti készitGjének is ez volt a szandéka. A jeleket itt az erds fényben
készitett, also valtozat szerint elemeztem.

2014-es korong, elsé oldal: A jobb ,szeme” felett (a képen a korong bal oldalan) $Z2
vagy 1-esszamjegy és N betik. Jobb szeme alatt az 1961-es korongon is meglévd, rovas
0toshoz hasonld jel. A két szeme alatt kozépen egy nagy SZ vagy 1-es szamjegy, de
mivel eléggé délt, lehet rovas R is, mint a Botnaptaron. Az elszort, figgbleges vagy
vizszintes vonalkak és a pontok lehetnek diszitések is.

Bal ,,szeme” és a harom pont alatt (a képen a korong jobb oldaldn) az esd, a konnyek,
vagy a fésl jele, ez utdbbi ,,asszony”-t jelent. Lehet szamjegy is, négy vonal feltl athdzva,
ez szerintem otven. Fésl szerd jel van az 1961-es korongon is. Lathatd még rovas T és
egy kis haromszog, ez lehet rovas K is, vannak ra késébbi példaink, pl. a Deszki és a
Ladanybenei Gy(irdn.

2014-es korong, hatsoé oldal: Ha igaza van a régésznek, hogy a korong értelme a ,Szent

jel, titkos kommunikdcio”, akkor ez szerintem a hatso oldalon jelenik meg. A befelé
forditott oldal a ,,titkos” oldal. Rogton szembe tlinik egy rovas ak, sajnos azonban
bizonytalan, mert kinagyitva lehet egymas mellé keriilt rovas 6tos és egy ferde vonal
(ilyen szar nélkiili a Botnaptar R-je). Tovabba C, O (vagy SZ, N), lathaté.

A cimben igért raadas: a csontlemezbdl késziilt fliggd rovasbetdii

Az asatds soran el6kerilt tobbi leletet Sabin Adrian Luca a Tartaria Rediviva (Tatarlaka
Ujjdéledése) ciml tanulmanydban mutatja be. K6z6ttiik van egy 3 cm. hosszu, csontbdl
készult fliggd is. A régész véleménye tomoritve: ,A karcolt, kifinomult vonalakbdl dllo

diszités a Vinca kultura keramia diszitési stilusaban késziilt...van néhdny be nem fejezett,
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kiilénbézé atlyukasztdsi dllapotban 1évé lyuk rajta. Ez azt jelenti, hogy vagy nem volt
befejezve, vagy ujra haszndldsra volt el6készitve."

Csont fuggd, 3 cm.

Sabin Adrian Luca-2015. EK.

Csont fliggd Sabin Adrian Luca tanulmanyabdl

A régész tehat csak diszitésnek értelmezi a fligg6 karcolatait, jdmagam azonban a magyar
rovasiras 6t vagy hét betdjét latom rajta. Jobbrdl-balra haladva: A nagy kerek lyuk
mellett 1év6 két véset lehet diszités vagy két N. Utdna B, NTN 0Osszerovas és egy SZ.
Erre az SZ betlre késébb, nem a készitéssel egy id6ben karcoltak merélegesen egy T
bet(it. Tehat nem vésés, csak karcolas. Az 6sszerovas bal oldali tagja lehet egy R is, a
Marsigli féle botnaptaron is ilyen szar nélkiili R-ek vannak. Ebben az esetben jobbrol-
balra: N, N, B, NTR 6sszerovas és SZ a karcolt T-vel. Ennek a jobbrél-balra halado
olvasatnak a gyengéje, hogy az N betl(ik forditva allnak.

Ha balrdl jobbra haladunk, akkor egy sz6t is ki tudunk hozni bel6le: SZ, N, T, N, B, N, N.
Tehat $ZeNT N.B. N. N. (az N.B. itt valdszinlileg nem a Nemzeti Bajnoksagot jelenti).
Amennyiben az 6sszerovas bal oldali tagja R, akkor SZeReT N.B. N.N. Itt megaza
gyengéje az olvasatomnak, hogy a T bet( szerint jobbrél-balra kell haladnunk, nem balrdl
jobbra.

2-3 targyon még vannak betliként is értelmezheté vésetek, ezekre kés6bb térek vissza,
egy b6vebb irasban.

A jelek parhuzamai megtalalhaték Torma Zséfia (a vildg legels6 régészndije), Marija
Gimbutas (litvan-amerikai régésznd), Makkay Janos régész és Shan M.M. Winn kanadai
kutato kékori jelgyljteményeiben, a Taszok-tetdi jelek kdzott, tobb Karpat-medencén
kivili kékori jelgyljteményben és természetesen a kés6bbi korokban el6keriilt hiteles
rovasemlékeinkben.

Osszegzés:

A korongon és a fliggén a Tordos-Vinca ml(iveltség irasjegyei kozil lathatd néhany. Ezek
lehetnek szavakat alkotd betlik vagy szdjelek, de szerintem nagy valdszinUiséggel
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jelentésfelidézé betiik. Ez utébbi esetben a felidézend6 szonak csak elsé betdjét
tlntetik fel az irdshordozén. Errél b6évebben a Torma Zsofia néhdny leletén lévé jelek
hangzdsitdsa, megfejtése c. részben.

A Tordos-Vinca mUiveltség irasjegyeit napjainkban is hasznaljuk és székely-magyar
rovasirasnak nevezzik. Ezért a korong és a fliggd fontos lelet szamunkra, mint a
magyarsag 6seinek irdsemléke. Egyuttal a Kdrpat-medencei 6shazdnak is Ujabb
bizonyitéka, mert e jelek tagadhatatlan folytonossaga a Karpat-medencében, ezen irast
hasznald nép, tehat a magyarsag folytonossagat is jelenti.

Bar a régész nem hozza kapcsolatba a korongot és a fligg6t a magyarsaggal és a székely-
magyar rovasirassal, mégis koszonettel tartozunk, amiért egy sikeres, gazdag feltaras
soran felszinre hozta ezeket a k6kori targyakat.

A Tisztelt Rovasirdkat biztatom a jelek tovabbi értelmezésére.

A roman szovegek forditasanal koszondm Ballan Maria segitségét.

Kivonatos szakirodalom a Tatarlaka részhez:
(Tovabbi szakirodalom a 2004-es tanulmany szévegében olvashaté.)

A Magyarok IX. Vilagkongresszusanak kotetei (VIII. kotet, 2016)

Badiny Jés Ferenc: Igaz térténelmiink vezérfonala Arpadig cim(i kdnyvében (Orient
Express Kft. 1996)

Bakay Kornél: Ostérténetiink régészeti forrdsai (Miskolci Bélcsész Egyesiilet, 1997)
Barath Tibor: A magyar népek Gstorténete (Somogyi Zoltan kiaddsa — USA 1997)
Botos Laszld szerk: Magyarsdgtudomanyi tanulmanyok (Hun-ldea Kiadd, 2008)
Childe, Gordon: The Danube in prehistory (Oxford, 1929)

Erdély torténete ( I. kotet, Akadémiai Kiadd, 1986. FGszerk: Kopeczi Béla)

Fehérné Walter Anna: Az ékirastdl a rovasirasig, |, Il. (Buenos Aires, 1975)

Forrai Sandor: Az 6si magyar rovasirds az 6kortél napjainkig (Antoldgia Kiadd, 1994)

Friedrich Klara: Multunk szétszorddott gyongyszemei (Tanulmany, 1994)
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Friedrich Klara — Szakdcs Gabor: Karpat-medencei birtoklevellink a rovasiras (2003,
Tatarlakardl: 29-30. old.)

Friedrich Klara: Tatarlaka titka (Dobogo térténelmi folydirat, (2004/szeptember, oktdber,
december és 2005/januar, aprilis, junius)

Friedrich Klara: Tatarlaka titka (In: F.K. - Szakacs Gabor: K6be vésték, faba réttak, 2005)

Friedrich Klara: Tatdrlaka kiegészités (In: F.K. - Szakacs Gabor: Taszok-tet6t6l a bosnydk
piramisokig, 2007/109.)

Friedrich Klara: Tatdrlaka kiegészités (In: F.K. - Szakdcs Gabor: Osok és irasok, 2008/151.)
Friedrich Klara: Irastorténeti attekinté magyar szempontbél (2010)
Friedrich Klara: Tatarlaka kiegészités (Megfejtések konyve 1., 2013/198.)

Friedrich Klara: A székely-magyar rovasiras kékori el6zményei, mint a Karpat-medencei
Gshaza bizonyitékai (MVSZ, 2016)

Gimbutas, Marija: The Goddesses and Gods of old Europe (Berkeley and Los Angeles,
1982)

Gimbutas, Marija: The living Goddesses (University of California Press, 1999)

Gimbutas, Marija: The language of the Goddess (Thames & Hudson, 2001)

GOtz Laszlo: Keleten kél a Nap (Puski Kiadd, 1994)

Harmatta Janos: Neolitkoriirdsbeliség Kozép-Eurdpaban? (In: Antik tanulmanyok, 1966)
Hillebrand Jend: Magyarorszag 6skora (Budapest, 1935)

Hilllebrand Jen6-Bella Lajos: Az 6skor embere és kulturdja (A Pantheon kiadasa, 1921)
Kabay Lizett: Kulcsképekhez kulcsszavak (Debrecen, 2000)

Kabay Lizett: A szelet vetd tdltos (Debrecen, 2001)

Kalicz Nandor Agyagistenek (Corvina Kiad6, 1970)
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Kaliff, Anders: Torma Zséfia és a civilizacié bolcsGje-Erdély uttoré régésznbje

és felfedezései (Ford: Bereczky Rebeka. Aghegy-Liget Baréti
Tarsasag Konyvek. Kiadd: Székely Haz Alapitvany, 2019.)

Karolyi Mdria: Napszulottek-Savaria foldjének 6si kulturai a rémaiak el6tt (2004)
Kémenes Antal: A Taszoktetdi leletekrd| (Archaeologiai Ertesits, 1914)

Kutzian Ida: A Koros kultdra (Pazmany Péter Tudomanyegyetem, 1944)

Lambrecht Kalman: Az 6sember (Dante Kiadd, 1931)

Leroi-Gourhan, André: Az §storténet kultuszai (Kozmosz Konyvek, 1985)

Lubbock, John: A torténelem el6tti id6k (Budapest, 1876)
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Torma Zsoéfia
(Tulok Magdolna irdsaban |1évé kép alapjan készitette: Friedrich K.)

Friedrich Klara

Torma Zsdfia, egy asszony a magyar régészet szolgalataban

Felujitott valtozat kiegészitésekkel

»,Mennyivel magasztosabb feladatnak taldlom tehdt azon orszag multjgnak felderitését,
amely nemzetiink sajat tulajdondt képezi. Hdlatlan gyermek nevére szamithat, ki nem
tud lelkesiilni anyaféldjének jelene, j6vdje, s6t multjgért.” (Torma Zsoéfia, 1880.)

LAnnak ellenére, hogy Zsofia hivatalos egyetemi régészeti vagy térténelmi végzettség
hidnydban dolgozott, mégis legmagasabb szinti régészeti szakmai tevékenységet
folytatott.” ( Anders Kaliff, 2019.)

Torma Zsoéfianak, a vilag legels6 régésznbjének életét, munkassagat nem idérendi
sorrendben, hanem az alabbi targykorok szerint szeretném bemutatni:

1. Ahogy elkezd6dott 2. Csalad és hazaszeretete 3. Tudomanyos munkassaganak f6bb
allomasai 4. NG régész —régésznd 5. Szakirodalmi tajékozottsdga 6. Kutatdi alapossaga
és mddszere 7. Tudomanyos levelezése 8. Ostorténeti felfogasa 9. Diszitések,
mesterjegyek vagy irasjegyek 10. Elismerése, méltatéi 11. Mell6zése 12. Meghamisitasa
13. Osszegzés 14. Feladataink 15. Ujabb ismeretek Torma Zséfiarél 16. Szakirodalom
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1. Ahogy elkezdodott

A régész-torténész apa, Torma Jozsef gyermekei kozll Karoly és Zsdfia szivesen jatszottak
az asatasokbdl el6keriilt leletekkel, cserépdarabokkal, amelyek gyakran gyermekszobajuk
padldjat is elboritottak. Zséfia 13 éves volt, amikor Rdmer Floris bencés szerzetes (1815-
1889) a magyar régészet és miemlékvédelem megalapitéja, meglatogatta Torma
Jézsefet Csicsdkereszturon, ekkor még az 6 asatasai irdant érdeklédve. Tiz évvel kés6bb
azonban mar azt a nevezetes foldtani és 6slénytani gylijteményt csodalja meg
Szaszvarosban, amelyet Zsdfia sokszor napokig tartd faraszté utakon szedett Gssze, s
amelybél muzeumok, paleontolégiai tarsasagok is kértek téle anyagot.

Torma Zsofia szlil6hdaza (A kép forrdsa: Fulop Julia)
2. Csalad és hazaszeretete

Edesapja nem ,csak” régész, hanem Bels-Szolnok varmegye 1848-as kdvete,
orszaggylilési képviselS. NGvérének férje, Makray Laszlé az 1848/49-es szabadsagharcban
honvéd alezredes Bem Jozsef seregében. Borsos Jozsef rdla készitette a Nemzetér c.
festményét. Batyja, Karoly 18 éves koraban szintén csatlakozott Bem tabornokhoz és a
zsiboi fegyverletételig vitézil harcolt. Kés6bb Aquincum régésze lett és a Magyar
Tudomdnyos Akadémia Tagja.

Zsofia szilei haldla utan névéréhez kolt6zott Hunyad megyébe, akinek gyermekeit
szeretettel, tirelemmel tanitgatta. Egyikiiket 6rokbe is fogadta és az 6 kisfiaval is nagy
kedvvel és vidamsaggal foglalkozott.

Felismerte hazajanak rendkivili fontossagat régészeti, néprajzi, 6slénytani, kézet és
asvanytani szempontbdl s ezt a vilag elé akarta tarni. Honlednyi kotelességének érezte a
pusztuld leletek gylijtését, mentését, s ezért feldldozta maganéletét. ,,... az ifjusdg ropke
dbrandképei helyett komolyabb térekvések népesitik be akaratlanul is lelke vilagdt, s
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minden irant lobbanékony érdeklédéssel viseltetett a mit a hazai fold természeti
ritkasdga, vagy régiség alakjaban eléje tart.” - irja réla tanitvanya és tisztelGje Téglas
Gabor, dévai geoldgus és régész. Kés6bbi 6sszehasonlitasaiban hangsulyozza a magyar
jellegzetességeket, tobbek kozott a tulipant, székelykaput, Attila turul - karuly madarat,
a szadszvarosi asszonyok altal az dgynemdre himzett életfat... Kilfoldi el6adasainak
koltségeit maga dllja és célja a hazai tudomany jo hirnevének oregbitése.

3. Tudomanyos munkassaganak fébb allomasai

1875-ben kezd asatni Tordos &stelepén, amelyre Vén Andras ottani reformatus
tanito hivja fel figyelmét, s ahol addig csak két iskolaigazgatd gydjtott néhany leletet a
Maros partjarol.

1876-ban részt vesz kozel szaz leletével a 9. Nemzetkdzi Osrégészeti Kongresszuson
Budapesten.

1877-ben a Szebeni Honismertetd Egylet tiszteletbeli tagjava valasztja.

1879-ben megjelenik elsé régészeti munkaja, a ,,Hunyadvarmegye Neolith
(k6korszakbeli) telepei”.

1880-ban megjelenik a Nandori barlangcsoportozatban végzett dsatasanak
ismertetése.

1880-ban Berlinbe hivjak a Német Antropoldgusok nagygytlésére, ahol Schliemann
trojai leleteibdl is kiallitanak.

1882-ben Németorszag muzeumait tanulmanyozza, Maina-Frankfurtban részt vesz
a német antropoldgusok Xlll. Nagygy(ilésén, ugyanebben az évben Bécs, Budapest,
Kolozsvar, Nagyenyed 6skori gyljteményeit is végiglatogatja.

1884-ben Torindbdl megérkezik Kossuth Lajos elsé tisztelgd levele.

1889-ben, a német antropoldgusok bécsi kongresszusa nagy kudarc szamara,
hiszen még tizen sem lltek a székeken, akik rendelkeztek volna megfelel6 ismeretekkel,
hogy néprajzi sszehasonlitasait megértsék.

1894-ben magyarorszagi érdeklédés hianyaban Jénaban németil jelenik meg az
,Ethnographische Analogieen”, azaz Néprajzi hasonlosagok ciml munkaja, amelyrél
tobbnyire elismerd nyilatkozatok latnak napvilagot.*

1899-ben, majus 24-én, halala el6tt fél évvel a Kolozsvari Magyar Kiralyi Ferenc
Jézsef Tudomanyegyetem tiszteletbeli bolcsészdoktorra nevezi ki.

*53. old. Sumer nyomok Erdélyben: Torma Zs6fia irja, hogy a Néprajzi hasonlésdgok-at
el6szor magyarul irta meg, mert Hunfalvy Pal és Herrmann Antal biztatta, hogy ko6zolni
fogjak a Néprajzi Tarsasag szaklapjaban. Azonban hidaba készitette el, nem jelentették
meg. Ugyanezt végll ,minden tartalmi és sorrendi vdltozds nélkiil” 1894-ben németiil
adta ki, hogy kulféldon is megismerjék a magyar Gsrégészeti kincseket és adatokat
(Fehérné Walter Anna kiadasdban).
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4. NG régész - régészné

Ha azt halljuk, hogy a vilag legels6 n6 régésze, régészndje, a tudds iranti tiszteleten tul,
kivancsiak vagyunk, hogy milyen volt 6? Torma Zsofia okos, szép, nemesi szarmazasu,
gazdag holgy volt, akinek 25 férfi kérte meg a kezét, 6 azonban nem egyetlen személynek,
hanem a magyar tudomanynak adta. Nem mintha magat embertarsai folé emelte volna,
hiszen végtelenill szerény volt, mint ahogy azt az ,,Ethnographische Analogieen” zarszava
bizonyitja: ,Ha pedig valaki ugy gondolja, hogy tanulmdnyomat birdlat tdargydva teszi,
csak arra kérem, ne tekintse a dolgozatot iskoldzott szakember munkdjanak, hisz egy
ilyennek a ldtokére és a megfigyel6képessége az én ismereteimet tulszarnyalja. Minden
dicsvdgyat és feltiinéskeltést kertilve gylijteményem jelentdségének fontos voltdat egyediil
abban ldtom, hogy leleteimet a Maros hullamai elél biztonsdgba helyeztem, miutdn mds
megfelel6 gyljtére nem akadtak. Tettem ezt annak ellenére is, hogy az elfogultsdg és
sokoldalu kellemetlenkedés sokak részérél ellenem megnyilvanult és még ma is
folytatodik.”

Emlitett tulajdonsagai ellenére nem nétarsainak féltékenysége keseritette meg életét.
Irdsaiban emliti a Szebeni Honismertet6 Egylet holgytagjainak magasztalé dicséretét.
Heinrich Schliemann masodik feleségével, a szintén régészkedd Sophie-val, Johannes
Ranke német antropoldgus feleségével, Annaval igen jo volt a kapcsolata. Gazdasagat,
haztartasat bizonyara gondosan vezette és iranyitotta, hiszen fennmaradtak Anna
Rankénak, a német antropologusfeleségnek levelei, ezekben lelkendezve kdszoni meg a
Szaszvarosbol Minchenbe ladaszamra kildott, gondosan csomagolt, gyonyor(
gyumolcsoket.

A 9. Nemzetkozi Osrégészeti Tanacskozason, 1876-ban egyetlen né volt az el6addk
kozott. A vicclapok kezdetben gunyoltak a , bogaraszé kisasszonyt”, ,,mignem apranként
hozzdszokott a kézénség ahhoz, hogy benne a regények nevetséges ‘kékharisnyds’
figurdja helyett a valddi tanultsdgnak nalunk ugyan kivételes, de hdla Istennek azért mar
itt is 6rvendetesen sokasodo mintaképét tisztelje és respektdlja” (Téglas Gabor tanitvany,
régész).

Kifejezetten asszonytdrsai szamara irt cikket 1896-ban, A Szolnok-doboka megyei nék
ezredévi emléklapjaba ,Hazank népe 6smythosanak maradvanyai” cimmel.

Hires volt jotékonysagardl, ismét Téglas Gabort idézem: ,,... a k6zjora irdnyuld
szivnemesség és kényodriiletesség, a régi magyar nemzeti udvarhdzak hélgyeinek
napjainkban fdajdalom madr gyériilni kezdé erénye Torma Zsoéfidban a szo legnemesebb
értelmében megszemélyesitéjét birta. Az drvak, az (ildbzéttek, a segélyre szorultak
készséges pdrtfogdjaként mindenkinek szolgdlatdra dllott, s Szdszvdroson, hol annyi
csalad dldhatja ritka sziviosagat, madr ebbeli ténykedései is biztosithatndk neve
fennmaraddsat.”
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Az dsatod, terepen dolgozo régésznek egy kubikus erejével és egy sebészorvos finom
kezével kell rendelkeznie. Torma Zsoéfia kezdetben allta versenyt a férfiakkal. Az itthoni
mell&zések, irasainak sorozatos visszautasitasa, leleteinek lekicsinylése éppen azok
részérdl, akiket kezdetben legjobban tisztelt, (Hampel Jézsef, Pulszky Ferenc, Hunfalvy
Pal) a lelkén keresztll torték meg erejét. 1881-ben odaig jut, hogy arra kéri Haynald Lajos
biboros érseket, hogy szerezze meg szdmara Rudolf tréndrokos felesége, Stefania belga
kiralylany mellett a magyar tarsalkoddnd tisztét. Bar bizonyosan ott is hazaja érdemeire
hivta volna fel a figyelmet, j6, hogy e kiugrasi kisérlete nem sikertlt. Egészséges magyar
lelke hamar fellil emelkedett azoknak irigy gbgjén, akik nem voltak megaldva sem
tehetséggel, sem a hazaszeretet, képzelGer6 és a szorgalom erényeivel. Ereje visszatért
és nem engedte magat kilokni a palyardl. Ekkor kovetkezett tudomanyos munkassaganak
masodik legfontosabb szakasza, gyljteményének Ujraértelmezése.

Tobb helyen olvastam, hogy Torma Zsofia az eredményeit ,,zsenialis ndi intuicidjanak”
koszonheti, mintha ezzel el lehetne leplezni azt a tényt, hogy egyszerlen okosabb és
szorgalmasabb volt szaktarsainal, akiket pontosan harminc évvel el6z6tt meg. Hiszen az 6
1875-ben kezdett tordosi asatasait csak 1905-ben kdvette a hasonldéan ujkékori, de
irdsbeli anyagaban szegényesebb Vinca telep felfedezése Nandorfehérvar mellett.

Torma Zsofia
(A Vasarnapi Ujsag -1882- alapjan készitette: Friedrich K.)

A régészn6 szorgalmanak gyimolcsét, 10 387 darabbdl allé gyljteményét az Erdélyi
Nemzeti MUzeum Erem- és Régiségtara vasarolta meg. Mivel nagy vagyonat kutatdsaira
és jotékonysagra aldozta, igy id6sebb koraban gylijteményének mar nem tudott Uj helyet
biztositani, ezért 1891-ben otezer forintért és 800 forint életjaradékért megvalt téle.
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Darabszamra tobb lenne régészeti hagyatéka, de sokan kértek téle anyagot, kulfoldi
régészek kutatok is, és 6 szivesen kiildétt, barmilyen faradsagosan jutott hozza. O maga
egyébként 25 ezerre becsilte gylijteményének szamat.

Egy részlet Francis Haverfield oxfordi régész, torténész levelébdl: ,, Alig merem kérdezni,
de mint On is tudja, a régészek nagyon szemérmetlenek, hogy kélcsén adhatna-e nekem
néhdnyat ezekbél a kincsekbdl? Szeretném, ha gylijteményem mellé még volna hdrom
bdlvanyom, hdarom csigolydm és az a kiilénds négy oldalas tdrgy...” Zséfia kuldott
anyagot, gondosan csomagolva mindenkinek, boldogan. Az oxfordi régész ur pedig soha
nem hivta meg Oxfordba el6adast tartani, masok kihagytak a szakirodalombdl, az altala
mélyen tisztelt és népszer(sitett Heinrich Schliemann pedig s(r( teenddire hivatkozva
elutasitotta, hogy el6szot irjon konyvéhez (1882). Hogy azért tortént-e ez, mert né volt
és az iranyado férfi tuddésoknak kényelmetlen lett volna a hivatkozas, vagy azért, mert
adakozo, segitékész jellem volt, errél tobb mint 130 év tavolabdl nehéz bizonyosat
mondani...irtam 13 évvel ezel6tt.

Most, 2020-ban azt gondolom, hogy Torma Zsdéfiat nem néi mivolta miatt akartak kilokni
a palyardl, vagy hallgattak el. A gyljteménye és a tudasa jelentett veszélyt a gorog és
romai mudveltség, a meztelen, torott karu torzok, a kovér, kifordult szaju csaszarfejek
iranti ahitatban szédelgd régész kortarsak szamara. Az Akadémia akkoriban ezt az
ahitatot tamogatta, ugyanugy, ahogyan kés6bb a finnugor halszagu bogyogyl(jtogetést,
meg a nyers rénszarvasvér ivast izbaban és labazban... Tudom, hogy képzavar, de
kifejezé.

5. Szakirodalmi tajékozottsaga

Mind a hazai, mind a kilfoldi szakirodalomban rendkivil tajékozott és naprakész volt,
pedig akkoriban nem lehetett a szamitdgépet bekapcsolni és rakattanni a keresére.
Magyar, német, francia, angol, gorog, latin szerz6k m(iveivel tamasztja ala
megallapitasait és 6sszehasonlitasait. Epplgy ismeri Strabont és Berossost, mint Lukacsy
Kristdf 6rmény forrasok alapjan irt ,A magyarok 6selei” cim{ mdivét, Huszka Jézsef frissen
megjelent tanulmanyat a turdni diszitémdvészetrdl, vagy Band Jend irdsat a mexikoi
indidnok és a magyarok hasonlé szokdsairdl. Tanulmanyozza a kiilonb6z6 népek mitoszait
és szokasait, az 6ltozkodéstdl a tancig.

6. Kutatdi alapossaga és modszere

Kutatdi alapossagara mar szakirodalmi tajékozottsagabdl is kovetkeztethetiink. Leleteit
szaktudodsoknak is elkiildte tanulmanyozasra, pl. a fémtargyakat Otto HelImnek Danzigba,
kémiai vizsgdlatra, vagy a megkovesedett levél lenyomatokat Dr. Kurtznak Berlinbe. Ez az
alapossag vezetett oda, hogy a vilagon el6szor alkalmazta a tarstudomdanyok bevonasat a
régészeti munkaba, antropoldgusok, dslénykutatok, vegyészek, nyelvészek, botanikusok,
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torténészek, néprajzkutatok, geoldgusok, mineraldgusok (asvanytanaszok), orientalistak
(keletkutaték), mlvészettorténészek, numizmatikusok (éremtandszok) mdveit hasznalta
fel, vagy leleteket kiildott tanulmanyozasra. Ezzel kapcsolatot teremtett az egyes
szakteriletek k6zott, lehet6ség nyilt a mlveltségek eredetének tisztazasara. Ez a
madszer vezetett oda, hogy megallapithatta: a tordosi, a trdjai, és a legkorabbi sumer
miveltség kozos forrasbdl taplalkozott. Az , Ethnographische Analogieen” cimd
mUivében vallasi, csillagaszati, embertani, irasbeli, nyelvészeti, diszitémlvészeti, s6t még
tancmiivészeti 6sszehasonlitasokat is talalunk.

Jelent@s észrevétele a fémek kdzé tartozo horgany (amelyet cinknek is neveznek),
szokatlanul korai jelenléte Tordoson. Otto Helm német tuddsnak kiildte vegyvizsgalatra
a fém darabot, amelyet az egyik szobrocskarél vett le. Kidertlt, hogy valdban horgany,
méghozza 6lom és vas hozzdadasaval, tehat 6tvozet. A darabot megvitattak Rudolf
Virchow német orvos, tuddssal is ,,aki a leirt, térténelem elétti korbdl szarmazo
horganyleletnek nagy értéket tulajdonit...” (Gyulai, 1972.)

7. Tudomanyos levelezése

A komplex, sokoldalu és 6sszehasonlitd mddszer mellett a szaktarsakkal valo levelezést is
kutatdi, tudomanyos szintre emelte. Ehhez legalabb harom nyelv és a régészet
tudomanyahoz kapcsolédd nemzetkdozi szakszokincs ismeretére volt sziikség.
LevelezG6tarsa volt a mar emlitetteken kivil John Lubbock (1834-1913) angol tudds, aki
nemesi nevét lordda avatasakor a Stonhenge-hez hasonlo k6kér helyszinérél, Avebury-rél
valasztotta és bekerillt a Prehistoric Times cim( konyvébe a Campagnai baltatok, a
magyarsaghoz kapcsolhaté rovasirasos emlék is. Tovabba Archibald Sayce (1845-1933)
angol nyelvész, sumerologus; Francis Lenormant (1837-1883) francia régész és
sumerologus, aki a sumer és az ural-altaji nyelvek azonossagat allapitotta meg; Heinrich
Schliemann (1822-1890), Trdja és Miikéné feltardja. Es az, akinek levelei minden
mell6zésért karpotoltak, a mar 82 éves Kossuth Lajos (1802-1894), aki az srégészet irant
is érdeklédott. Leveleit a kolozsvari Erdélyi Nemzeti Torténeti Muzeum Orzi.

8. Ostorténeti felfogasa

Az alabbiak kivonatok, de nem sz6 szerinti idézetek a ,,Hazank népe

6smythosanak” maradvanyai cimd irasabdl, 1896-bdl. Torma Zsdfia idejében
Mezopotamiat, Sumer-t Babylon-nak nevezték. Babylon és népe, ékiratos feliratai
szerint a turdni fajhoz tartozo sumer-akkdd nép volt, amelynek hitelvei, szertartdsai,
irdsjegyei, szokdsai még 6000 év multdn is visszatiikréz6dnek drja népeink néprajzdaban,
életében, szokdasaiban. Az ,arja” kifejezést az altala turani fennsiknak nevezett teriletrél
kiinduld szkita-hun-avar-magyar népességre hasznalja.

A sumer-akkddok szintén az altdji népcsalddhoz tartozo turdni faj voltak, innen
olvadhatott a magyar nyelvbe tébb akkdd féle elem. (Akkoriban még nem volt ismeretes,
hogy az akkadok a sémi fajhoz tartoztak, s nem sajatjuk volt a nyelv és az iras, csupan
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atvették). A sumer-akkadok nyelvérél ezt irja: ,,Annyi bizonyos , hogy kézelebb dlinak a
kelet-indiai draviddkhoz, mint a térékékhéz, vagy az un. finnugorokhoz”. Erdekesen
egybeesik ez az Akadémia masik erdélyi Gld6zottjének, Szentkatolnai Balint Gabornak
véleményével, aki a dravidat, a tamilok nyelvét, a magyar nyelv rokonanak tartotta. Bar
az irodalomban nem talaltam nyomat, hogy e két langelme személyesen ismerte volna
egymast, de Zsdéfia egy helylitt hivatkozik ra és volt kozos bardtjuk: Herrmann Antal
(1851-1926) irodalomtorténész, etnografus.

Torma Zsoéfia szerint a székelyek olyan magyar torzsek, akik Attila hunjainak visszamaradt
részeként, még Arpad magyarjainak bejovetele el6tt Erdély keleti hatarhegyein
telepedtek meg, s még ma is ott laknak. A magyarok a honfoglalaskor a Duna-Tisza k6zén
mar turani eredetd, visszamaradt szkita torzseket taldltak, akik, mint rokon faj, beléjik
olvadtak.

,Babylon planétdinak szamdbol keletkezett hetes szadmunk el6kel6sége szerepelt
Oseinknél is, pl. nemzetiink hét torzse, hét vezére...Magyarorszdg 6si cimerének hét
oroszldnja a hét vezér nemzetségét jelképezé...”

,» Ha azonban a leletek azonossdga oly sokféle csoportos formaban jelentkezik mint az én
gylijteményemben ldthato kultikus kapcsolatoknal, ahol is a babildniai hatdsok olyan
szembeszokbek, minden kétséget kizarolag felismerheté az a tény, hogy a leletek készitdi,
alkotdi teljes mértékben azonos eszmék hatdsdra cselekedtek és hogy ezeknek a
mdvészeknek, vagy mesterembereknek egymdshoz tartozdsa, népeiknek faji azonossdga,
ezen az alapon tekintve nem okozhat kételyt”.

Harmatta Janos nyelvész, torténész irja: Olyan jelek, amelyeknek kapcsolatat a régi
mezopotamiai irdsbeliséggel fel lehetett tenni, mar a mult szdzadban is keriiltek elé elég
nagy szamban Tordoson s feltdrojuk, illetve gydijtéjiik Torma Zsofia mar 1879-ben utalt is
erre a kapcsolatra. (tomorités-Fehérné, 1./21)

lgen korai Karpat-medencei jelenlétiinkre utal Torma Zséfianak az a megallapitasa, hogy
az utolsod jégkorszak végén élt 8sszarvast, amelynek agancsabdl egy faragott darabot a
nandori barlangban megtalalt, az erdélyi lakossag ismerte, igy a szarvas alakjat korsoira,
ruhadira, sz6nyegeire ,minden kulturdlis befolydstol” mentesen diszitésként hasznalta.

9. Diszitések, mesterjegyek, vagy irasjegyek?

Torma Zsoéfia hatarozottan kiallt amellett, hogy tordosi cseréptoredékein, edényaljain,
korongjain irdsjegyek, bet(k taldlhatok, ezeknek rajzait megosztotta kilfoldi
levelez6tarsaival is. A kilfoldi tudésok nem ismerték a magyarok 6si irasat, a rovasirast,
igy nem tudtak megerdsiteni ebben. Archibald Sayce angol nyelvész, orientalista,
sumerolégus ugyan elismeri, hogy némely azsiai bet(i rokonsagba hozhaté a tordosi
leleteken |év6kkel, de a rovas ZS és T bet(it ismétlédésik miatt diszitésnek véli.
Schliemann 1882-ben, Athénbdl irott levelében kiilon kiemeli a latin nagy nyomtatott E-
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hez hasonld jelet. (Ez balra forditva hiteles, régi betlisorokban, pl. Thelegdi, Kajoni, a
rovas P betd.)

A hazai tuddsok, koztik batyja, Torma Karoly régész is, legfeljebb névjeleknek,
mesterjegyeknek hajlandé elfogadni a feliratokat. Ugyanis Hunfalvy Pal ellentmondast
nem tlr6en jelentette ki, hogy a magyaroknak a kereszténységre térités el6tt sajat irdsuk
nem volt, a hun-székely rovasirast pedig néhany XVII. szazadi tudds szerkesztette.

lgy Zséfia egyediil maradt a véleményével, mely szerint nagyszamu Gjkékori
cseréptoredékén, edényaljan, agyagkorongjan az 6si magyar rovasiras és szamrovas is
taldlhaté. Tobbek kozott azonositotta az NY, ZS, T, C betlket (Forrai, 1994/25) . A kb. 150
hozzaférhet6 rajzon, amely Fehérné Walter Annanak kdszonhetd, Forrai Sandor
azonositotta mégaz A, B, C, D, F. G, J, P, SZ rovasjeleket. Makkay Janos régészprofesszor
A tartariai leletek cim{ nagyszer( konyvében (1990) kozli az altala mar 1969-ben
Osszeallitott és Tordos jelcsoport—nak nevezett jelgyljtemény egy részét.

Edényaljak és korongok Torma Zséfia
gyljteményébdl
(E.N.T.M., Kolozsvar, Vig Sandor, 2006)

Shan M. M. Winn amerikai kutaté 1981-ben megjelent konyvében a Tordos-Vinca
miveltség jeleit gy(jtotte ssze és tobb szempont szerint csoportositotta. 320 tordosi
targyrol rajzolt le jeleket. Az el6z6eken kiviil itt és

Marija Gimbutas litvan-amerikai régészné konyveiben megtalaltam még az alakilag
hasonlé CS, GY, |, kapocs K, négyszég K, M, 0,0, R, S, U, U, V, Z bet(iket, valamint a BL,
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IB, ID, JD, ISZ 6sszerovdasokat (ligaturdkat), tovabba a BABA és SAS szavakat otletesen
dsszerdva. gy az E és TY, kivételével a ma székely-magyarnak nevezett rovasiras 30
betlije felismerhetd a tordosi, illetve az M a nandori leleten, ez szintén Zsofia gydijtése.
Ismétlem, ezekben a hangértékekben nem lehetlink teljesen bizonyosak, de az alaki
hasonldsag ilyen mértékét nem lehet figyelmen kivil hagyni. Bizonyosra vehet6, hogy
Ujabb, a rovasirasra 6sszpontositd vizsgalatnal a hianyzo két betd is feltlinne a targyakon,
amelyekenaz 1, 2, 3, 4, 5, 10, 20, 50, 10 rovasszamjegyek is azonosithatok.

Roska M.

Gyonyord és valtozatos kékori cserépedény diszitések Torma Zsoéfia gydjtésébdl
10. Elismerése, méltatoi

Tobbek kozott, de elsGsorban szlikebb hazaja, Hunyad varmegye régészet, 6storténet
irant érdekl6d6 kozossége. Romer Floris (1815-1889), a magyar régészet megalapitdja.
Grof Kuun Géza (1837-1905), régész, keletkutatd, akadémikus, a férendihaz tagja. Téglas
Gabor geoldgus, régész, dévai tanar (1848-1916). Ok ketten voltak Zséfia munkatdrsai a
Hunyad vdrmegye térténete elsé kotetének irasaban. Ipolyi Arnold plispok, a Magyar
Mythologia szerzbje, azt nyilatkozta Zsdéfia Hunyad varmegye kékorszaki telepei c.
tanulmanyardl 1879-ben: ,, Az dsrégészetrél talpraesettebb munkdt még nem olvastam.
Rudolf Virchow (1821-1902), német antropoldgus, egyetemi tandr. Kossuth Lajos,
Magyarorszag kormanyzdja (1802-1894). Gyulai Pal térténész, muzeoldgus, a Torma
ZsOfia levelesladdjabdl c. hidnypdtld konyv szerzbje, szerkesztGje (1972). Fehérné
Walter Anna, aki az Ethnographische analogieen-t lefordittatta és 1973- ban Jaki Gabor
hozzaérts kiegészitéseivel Buenos Airesben kiadta. Erdy Miklds orvos, torténész
(1974). Shan M.M. Winn, akia tordosi jelrendszert feldolgozta és 1981-ben
Amerikaban megjelent konyvében régésznénket megemlitette. Mandics Gyorgy
matematikus, rovasiras kutatd, aki ezt irta 1987-ben: ,Az eurdpai neolitikum
felfedezésének torténete 1875 dprilisaban kezdédott, amikor Vén Andras tordosi tanito
egy tarisznya cseréppel kopogtatott be Torma Zsofia kisasszonyhoz....” Bobula Ida
sumeroldégus. Toth Kurucz Maria: Aranyfonal c. konyvében méltatja (1990). Makkay
Janos régészprofesszor 1999-ben adta ki a Holt Iora patkd...Tanulmanyok Torma Zsofia
emlékezetére c. konyvét. Anders Alexandra régész, Makkay Janos tarsszerzdje. Tulok
Magdolna 1999 novemberében a Havi Magyar Forumban haldlanak 100. évforduldjan
emlékeztetett ra. Badiny J&s Ferenc lovagiasan megvédi Mahgar a magyar c. kdtetében,

7
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mert Komordczi Géza a sumer-magyar rokonsdag hivatdsos gunyoldja, Zséfiat elavultnak
nevezte. Fiilép Julia szaszvarosi gydgyszerész, helytorténész, EMKE elnok (réla késébb
bévebben). Méltatoi kdzé tartozik még Kiss Irén és Tabori Laszld, a 2007 majusaban a
Magyarok Hazaban rendezett Torma Zsoéfia Emlék Konferencia szervezdi. Dittler Ferenc
épitész, Torma Zsofia Dijanak készit6je, Jézsa Judit kerdmiaszobrasz-mlivészettorténész.
Dr. Issekutz Sarolta az Erdélyi Ormény Gydkerek Kulturdlis Egyesiilet elnéke. Balintné
Kovdacs Jilia tanar, az Armenia Orménymagyar Barati Tarsasag elnéke. Madarassy Eniké
Svédorszagban él6 fizikus és Torma Zsoéfia kutatd a szakirodalomban jelzett miivével és
azota is végzett kutatd-népszerdlsitéd munkajaval csatlakozott a régészné méltatdihoz...

Ide, az elismerésekhez, méltatasokhoz illik néhany gondolat a tobb kilfoéldi szerz6
szakirodalmaban is megtalalhaté m(irél, amelynek szerz6je Roska Marton (1881-1961)
Osrégész, néprajzkutatd, az Erdélyi Nemzeti Mlzeum igazgatdja is volt. Mlvének cime: A
Torma Zséfia gytjtemény az Erdélyi Nemzeti muzeum Erem és Régiségtdrdban,
megjelent Kolozsvaron, 1941-ben. Patay P&l régész az Archaeologiai Ertesits 1942-es
évfolyamaban irja: ,..igen nagy készénetet kell mondanunk Roska Mdrtonnak, a
gyljtemény leltdrozojanak, hitelesitéjének, e munka 6sszedllitojanak, és szerzéjének,
hogy hosszu évtizedek faradsdgos munkdajaval ezen igen fontos anyag megismerését
lehetévé tette.” Patay Pal az elismerés mellett kitér a md néhany pontatlansagara és
figyelmeztet arra, hogy Roska Marton nem tudja bizonyitani, hogy a Torma Zsdfia altal
megtalalt 6snép finnugor lett volna. A Torma Zséfiahoz hasonléan 6rmeény felmendkkel
is rendelkezé Roska Marton egyébként ildoztetést, bortonbiintetést szenvedett el a
romanoktdl, majd Magyarorszagra atkéltozvén, a keresztény ellenes és tudomany ellenes
kommunistaktal.

Edényfeddk. Torma Zséfia gylijtemény, Tordos. (Roska M. 1941)
11. MellGzése

Torma Zsoéfia kitartott azon megallapitasai mellett, amelyeket 6 a leletek asatasa,
gy(ijtése , tanulmanyozasa, a tarstudomanyok altala becsiilt kutatdinak véleménye
alapjan tett. igy tébb, a ranglétra csucsan allé szaktekintéllyel keriilt ellentétbe, s ezek
egyike nem csak a régésznének, hanem az egész magyar Gstorténet nemzetkozi
megitélésének maig hato kart okozott. Amikor Zséfia 1876-ban a budapesti 6srégészeti
tandcskozasra leleteit felkildte, 6 maga szandékozott id6érendben, azaz azoknak a
rétegeknek megfelel6en elhelyezni, amelyekben talalta. Hampel Jézsef régész, a Nemzeti
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Muzeum munkatdrsa, az Archaeologiai Ertesitd szerkeszt6je azonban két darabot, egy
arcos urnat és egy balvanyfej részletet kivett az ujkékori gylijteménybdl, mondvan, hogy
azok rémai koriak. A régészné ragaszkodott ezek visszahelyezéséhez s a hozzaért6
tuddsok figyelmét éppen e két darab ragadta meg leginkabb. (Kés6ébb beigazolédott,
hogy Zsdéfia kormeghatdrozdsa volt a helyes.) Hampel ezutan ott artott neki, ahol tudott,
kozlési lehet6ségektdl elzarta, még Zsdfia haldla utdn is gunyolddott Téglas Gaboron és
Hermann Antalon, akik rajongd szavakkal méltattak a Hunyad —megyei Torténelmi és
Régészeti Tarsulat tGlésén, a magyar tudomanyos Olympus Pallas Athendjanak, az erdélyi
régészet Jeanne D’Arc-janak nevezve a régésznét. Kéziratban maradt, 2500 rajzzal
gazdagitott fémUlvérdl és egyéb tanulmanyairdl Hampel hatdrozottan kijelenti: ,, azok
kézzétételre nem alkalmasak!” A kozzététel megakaddlyozasdval azt érte el, hogy a 30
évvel kés6bb felfedezett Vinca telep érdemteleniil el6zte meg Tordost az ujkékori
lel6helyek fontossagi sorrendjében, s a koztudatban nem terjedt el, hogy hazank adta az
els6 régészndt a vilagnak.

Hunfalvy Pal is igen hamar felismerte Zséfia trdjai és mezopotamiai sszehasonlitasainak,
és korongokra, edényekre karcolt irasjegyeinek veszélyét a finnugor elméletre nézve. A
Néprajzi Tarsasag 2 évig hitegette tanulmdanyainak magyar nyelvi kiadasaval, s az végiil
Németorszagban, németil jelent meg.

Id6sebb Szinnyei Jozsef nyelvész, aki Ferberrél magyarositotta nevét, az Erdélyi Mizeum
Egylet szerkeszt6jeként utasitja vissza irdsait. A 2500 dbrdaval diszitett (ez Szinte Gabor
dévai rajztanar munkadja), Ddcia a romai foglalds el6tt cim( fémdivével 8 évig kérvényez
minisztériumhoz, Akadémidhoz, haromszor viszi fel Pestre Szaszvarosbdl a kéziratait,
hiaba.

Paul Reinecke német orvostanhallgatd, késébbi régész, Torma Zséfianal vendégeskedik,
gyljteményét tanulmanyozza, anyagot, magyarazatot kap téle, majd az Archaeologiai
Ertesit6ben 1898-ban, 26 éves kordban tanulmanyt jelentet meg Tordosrél, dm annak
asatdjat, kutatdjat, az idés tudds asszonyt csak egy mondatban emliti. 1899-es, Tordos
és Troja cim( tanulmanyaban mar egyetlen mondatot sem szentel Zséfidanak. Jellemzd,
hogy a korabeli régész-torténész tarsadalom, mely Zsofiat Tordos és Trdja
hasonldsagainak kimutatasaért 6riltnek nevezte (Makkay J. 1999/13.), egy-két éven beliil
az 6t hivatkozas nélkil masold Reineckét ugyanezért ujjongva fogadta a kegyeibe.
Reineckének hazdjaban, valdszinlleg hasonld mddszerekkel fényes palyafutasa volt és
86 évig élt.

Torma Zsoéfia anyagabdl, anélkil, hogy érdemeinek megfelel6en emlitenék, szerzett
tudomanyos hirnevet a német Hubert Schmidt, és az 1908-t6l Vincan asato horvat Miloje
Vasics. Sir Gordon Childe ausztral szarmazasu régész kitlin6en ismeri a Karpat-
medencei m(iveltségeket, ezt igazolja az 1929-ben Oxford-ban megjelent The Danube in
Prehistory cim(, 480 oldalas m(ive. Tiz oldalon at emliti Tordost, Torma Zsdfia nevét
azonban nem taldljuk, noha megallapitasaiban nem jut tovabb régésznénknél. Roska
Martonra, az Erdélyi Nemzeti MlUzeum igazgatdjara hivatkozik, aki 1910-ben asatott
Tordoson, majd 1927-ben kdnyvet jelentetett meg az ujkékorrdl. Kifejezetten
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igazsagtalannak érezziik, hogy Bella Lajos Az G6skor embere és kulturaja c. régészeti mi
tarsszerzdje a dél-erdélyi ujkbékori telepekrdl szélvan, szé6t sem ejt a magyar Torma
Zsofiardl, az 6t kihasznald német Reineckérdl viszont tobb alkalommal is. Ha id6rendben
haladunk, Kalicz Nandor 1980-ban megjelent Agyag istenek cim(, a magyarorszagi
UjkSkort és rézkort attekint6 konyve az, amelybdl kidltéan hidnyzik Tordos és feltardja
emlitése, noha Vincardl szot ejt és Roska Marton konyve a Torma gy(jteményrdl,
szerepel irodalmaban. Még furcsabb, hogy a Trdja és a Karpdat —medence c. fejezetben
sem taldljuk Torma Zsdéfia nevét, pedig ezt a felismerést egyértelmlen neki kdszonhetjuk,
és 6 szenvedte el miatta a tamadasokat és a gunykacaijt.

Régészndnk emlitését, nevét nem taldljuk az Akadémiai Kiaddndl 1986-ban megjelent
harom kotetes, 2000 oldalas Erdély térténete c. munkaban, amely terjedelmében
jelent@s régészeti anyagot tartalmaz. Az Erdély 6skora c. fejezetet Vékony Gabor régész-
nyelvész irta. Bizonyara nem a rovasemlékeket is jol ismerd Vékony Gabor hagyta ki
Torma Zsoéfiat, hanem az akadémiai cenzor torolte.

A mU Személynév mutatojaban 41 oldalon, két hasabon, oldalanként kb. 100 név van, az
kb. 4100 név. Kozottiik nem szerepel Erdély legfontosabb kékori mUiveltségét és irdsat
feltdrd Torma Zséfia neve! Annak ellenére, hogy tudnak rdéla, mert atyjat és batyjat,
valamint a gy(ijteményét feldolgozd Roska Martont emlitik. (Itt fordul el6 egyszer a neve,
de csak Roska miivének cimében, nem mint 6ndllé kutatd és tudds, mikozben
toméntelen mennyiségld roman nevet és roman csaladi fényképet talalunk a harom
kotetben.)

Torma Zsofiat Makkay Janos régész professzor is hidnyolja a 3 kotetes m(ibdél: , Tehdt
sem a szerzének, sem a szerkesztéknek nem jutott eszébe Torma Zsofia, és ebbél a
szempontbol olyan munkadt végeztek, mintha nem az egyetem tandrai, hanem portdsai
lennének.” (1999/7.)

Torma Zsoéfia egyik mlvét nem csak mell6zték, hanem egyenesen kitiltottak a Kurultdj
nevid bugaci rendezvényrdl. A kolozsvari Erdélyi Nemzeti Torténelmi Muzeumban sincs
ott a leleteit tartalmazd tarlékon a neve (2009-ben jartunk ott utoljara).

Sir Colin Renfrew cambridgei régész professzor Vasicsra, Hubert Schmidtre és Childe
,0kos elméjére” hivatkozik a Tordos - Vinca mveltség részletes targyaldsanal A
civilizacid elétt c. mivében (1999). O mar Roska Marton nagy m(ivét sem ismeri a
Torma gydjteményrél és nem tudja, hogy 6-7 ezer éve még nem |éteztek a trianoni
hatdrok, ugyanis makacsul romaniai lel6helynek nevezi Tatarlakat.

Marija Gimbutas litvan régésznd ismeri Torma Zso6fia gyljteményét, hiszen Roska Marton
targyleirdsa szerepel szakirodalmdaban. Hidba keressiik azonban régésznénk méltatasat.
A trianoni hatarokat Gimbutas szintén mar az ujk6korban is |étez6nek tekintette, bar a
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karpat-medencei kékori leletek bemutatasdval messze meghaladja a hazai akadémiai
régészetet. Neki, egy kiilfoldinek készonhetjik ezeket a fontos ismereteket. Megjegyzés
2020-ban: 2007-ben még csak egy konyvet olvastam Gimbutastol az Orszagos Széchényi
Kényvtarban. Tovabbi konyveihez, tanulmanyaihoz hozzajutva még jobban becsilém
munkassagat, de tovabbra is hidnyolom, hogy nem hangsulyozza Torma Zsdfia,
valamint a Tordosroél és kornyékérél szarmazo leletek jelent6ségét, bar egyik konyvében
talaltam egy fontos utalast. Lasd késébb az Ujabb ismeretek Torma Zséfidrol részben.

Torma Zséfia nyomdokain halad Richard Rudgley angol antropoldgus, vallastorténész,
Oskortorténész, aki Magyarorszagon is jart, Vértes Laszlé, Mészaros Gyula, Makkay Janos
szerepel a Kbkor elveszett civilizdacidi c. konyve szakirodalmadban, tehat fellletesnek
nem nevezhetd. Zséfia munkdssagarol is tud, hiszen a tatarlakai leletet targyald fejezetet
igy kezdi:” Prehistorikus id6kbdl szarmazo jelekkel elldtott agyagedény téredékeket 1870-
ben fedeztek fel el6szor Erdélyben, pontosan a Kolozsvadr kézelében lévé Tordandl. gaz,
hogy nem a kdzelében van, hanem kb.150 kilométerre és nem Torda, hanem Tordos, de
legalabb nem Romaniat irt. Azonban Torma Zsdfia nevét nem olvashatjuk nala sem,
ellenben Marija Gimbutast |épten-nyomon idézi és zsenidlis litvdn régésznének nevezi,
ebben igaza van, de Zsdfia jelentésége sem kisebb, mert egyik uttoréje volt a k6kor
régészetének.

Nicolae Vlassa, a kolozsvari Erdélyi Nemzeti Torténeti MlUzeum roman régésze a
tatarlakai hamvasztasos sir feltaréja sem igyekezett Zséfia kéziratban maradt fémdvét
kiadatni, noha a muUzeumban szdmdra hozzaférheté volt. Fehérné Walter Anna 1961-
ben levélben érdekl6dott Vlassanal a kéziratrdl. Vlassa azt valaszolta, hogy az mar
foszladozdban van, ceruzarajzai elhalvanyodtak, de a Kolozsvari egyetemnek
szandékaban all az egészet egyben kiadatni. Azéta sajnos Fehérné és Vlassa is elhunyt, és
nem tudni, hol foszladozik, halvanyodik tovabb az a kézirat, amellyel Zséfia nyolc évig
kilincselt az Akadémidnal, s amelybdl néhany év, évtized mulva oly sokan pompas
tudomanyos karriert épitettek maguknak. Ugyancsak Fehérné Walter Annanal
olvashatjuk, hogy Torma Zséfia jeltelen sirban nyugszik a szaszvarosi temetében. Ezzel
kapcsolatban Kiss Irén és Tabori Laszlé megtudtak és a Torma Zséfia konferencian a
hallgatésag tudomasara hoztak, hogy a régészné foldi maradvanyait a csalad
leszarmazottai a csicsokereszturi csaladi sirboltba szallittattak.

Medvefog amulettek, feltételezésem szerint viselGik védé hatdst tulajdonitottak
ezeknek. (Torma Zsofia gyljtemény, Tordos, Roska M. 1941)
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12. Meghamisitasa

Torma Zséfia jelentGségét egyesek elhallgatjdk, masok gondolatait céljaiknak
megfelel6en félremagyarazzak. Sajnalatosan kéziratban porladdé fémlivének cime: ,,Dacia
a romai foglalds el6tt” . F6ként e m(i cimébe kapaszkodnak bele a ddké — roman elmélet
hivei, holott Torma Zséfia koraban a torténelmi forrasok Erdélynek azt a teriletét,
amelyet a Tisza, az Al-Duna és a Dnyeszter zar koril, Dakianak nevezték; Mezopotamiat
Babilonnak; a sumerolégusokat asszirolégusoknak; a sumer Gslakossag nyelvét pedig
sumer-akkadnak, mivel akkoriban még nem valt nyilvdnvaléva, hogy az akkadok a
sémitakhoz tartoznak.

Visszatérve a dakokhoz, 6k Kr.e. 10-ben harcba keveredtek a romaiakkal. A valtakozo
kimenetell Utkozetek Kr.u. 107-ben Traianus csaszar gy6zelmével és a megmaradt dak
népesség beolvadasaval végzédtek. Dacia févarosa, Sarmizegetusa volt, amelynek
nevébdl Torma Zsoéfia azt a kovetkeztetést vonta le, hogy szarmatak, azaz szkita népek
alapitottak. Sarmise-getu-sa, azaz szarmatak helye, vagy vara. Alatamasztja ezt, hogy
magyar neve Varhely. Ahogy 6 irja: Tordos....culturrétegében a dakok erésitett lakdsainak
nyomai még elé nem fordultak, a ddkokat sem tekinthetjlik ez okaért hazank legrégibb
teleplakdinak.....mint hazdnk legrégibb népirél, az agathyrsekrél emlékezik meg
Herodot...(6k szintén szkita népek voltak).

A szkitak szarmazasa Hérodotosz szerint: Heraklész és Hiilaja, a Kigydistennd gyermekei
harman voltak: Agathiirszosz, Gelénosz és Szk(thész.

igy Torma Zséfia nem keverte 6ssze a dakokat a romanokkal, anndl is inkabb, mert
kortarsanak, Hunfalvy Palnak altalais ismert véleménye az volt, hogy a romanok csak a
magyar allamalapitas utan, tehat a 11. szazadtdél kezdve vandoroltak be Erdélybe.
(Hunfalvy e véleményének forrasa: Gyulai Pal, 1972/34.)

A Torma Zsdfia levelesladdjabol c. konyvecske Gyulai Pal kolozsvari torténész,
muzeoldgus szerkesztésében nagyszer(, hianypo6tld alkotas, ezért a szerzb6 szerepel a
régészné méltatdi kozott is. Mégis van néhany mondata, amelyeket meg kell
kérdéjelezniink, ezek talan a bukaresti kiadas miatt keriltek bele. Példaul: Torma Zsdfia
,a vallds mitoldgiai szimbolumok eredetének, jelentésének, tovabbélésének kutatdsa
kézben félfedezi, hogy az alapvetd szimbolumok feltaldlhatdk Erdély lakosainak
népmlvészetében, kiilbnésen a romdn népmdiivészetben” (30. old.). ,A régészek kéziil
elsének ismeri fel a romdn népmiivészet, a népszokdsok és az Erdélyben egykor dllamot
alapitd dakok civilizacidja k6zétt a leszarmazdsi viszonyt.”(48. old.). Torma Zséfia
ellenben ezt irja példaul az erdélyi legények fegyvertancardl, a , kaluzsér” tancrdl: , A
kaluzsér tanc nem vonatkoztathatd az un. romai kontinuitdsra, hanem a babiloni eredet
bizonyitéka. Mivel a kalugyer sz6 romdnul szerzetest jelent, sokan tévesen azt hiszik, hogy
ez a szerzetesek tanca.”



73

Torma Zsoéfia eszméinek meghamisitasahoz tartozik a kovetkez6 mondat is:
»-.igazsdgkeresésében eljut a kor leghaladobb természettudomdnyos tételeinek
elfogaddsdig, a darwini tanitds helyességének felismeréséig”. Az olyan kutato
szellemnek, mint O, aki behatdan foglalkozott Gslénytannal is, feltétlentil el kellett jutni a
yteremtés vagy fejl6dés” kérdéséhez. De éppen okossagandl fogva nem elégedhetett
meg e két felkinalt lehet6séggel. Hozzaférhetd eredeti irdasaiban célzas szintjén sem
olvashato, hogy darwinista vagy materialista lett volna. Ellent mond ennek Haynald Lajos
biboroshoz f(iz6d6 jo kapcsolata, akit lelki atyjanak tekintett.

Romanok iranti szeretetének tulhangsulyozasat annak kdszonheti, hogy batyjanak, Torma
Karolynak lednya Victor Babes roman orvoshoz ment feleségdl. Igen valdszin(, hogy
Babes szédit6 karrierjét, amelynek csucsa, hogy a vilaghird német antropoldgus, Rudolf
Virchow keze alatt dolgozhatott, Zséfianak kdszonheti. Virchow ugyanis a régészné
levelez6tarsa, tisztelGje volt, élete utolsé évében meglatogatta és egylitt jartak végig a
tordosi Maros partot, az eurdpai Ujkékor felfedezésének els6 helyszinét.

2006 — Tatarlaka -Tordos - Szaszvaros - Kolozsvar

A Magyar Demokrata hetilap megbizasabdl Szakacs Gaborral és Vig Sandoor filmessel
Tatarlakan, Tordoson, Szaszvarosban és Kolozsvaron jartunk. Tordoson mar az idések
sem beszélnek magyarul. A templom évek 6ta elhagyottnak tlnik. A Maroshoz csak a
kompkikoténél lehet lejutni, magankertek zarjak el a tobbi partszakaszt. Most kdlas
palackokat ringat a viz ott, ahol 140 éve Foldink egyik legjelent6sebb asatasa folyt.
Szaszvarosban ekkor nem talaltunk senkit, aki magyarul beszélt volna, a reformatus
templom zarva volt, ugy tlint régota. (2012-ben viszont nagyszerld magyar
hagyomanyd6rzé kozosséggel ismerkedtiink meg Fllop Julia helytorténésznek
koszonhet6en. Err6l késébb.)

Kolozsvaron az Erdélyi Nemzeti Torténeti Muzeumban sikerilt alaposan megtekinteni
Torma Zsoéfia gyljteményének kis kidllitott részét, lefényképeztiik a cseréptéredékeken
az irasjeleket, koztlik a H-ZS 6sszerovast. A régésznd neve nem szerepelt a tarldkon.
Ugyanekkor lattuk az eredeti Tatarlakai Korongot és a két tablacskat. Felvételt
készitettlink Kabay Lizett kolozsvari mlivészettorténésszel is. Errél az utrol szol a Magyar
Demokrata DVTV c. sorozatdban Szakacs Gabor és Vig Sandor filmtuddsitasa: 35. lemez.
2006.

13. Osszegzés
Mi tehat tomoren Osszefoglalva Torma Zsdfia munkassaganak jelentésége? Bolygdnk

eddig ismert legnagyobb hatasu szellemi forradalma az ujkékor, melyben megjelent az
iras, 8-9000 évvel ezel6tt jatszodott le, kiindulépontja a Karpat —-medence volt.
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Ennek bizonyitékait els6ként Torma Zsdfia tarta fel az erdélyi Tordoson és kdrnyékén.
Ezek a régészeti bizonyitékok és néprajzi 6sszehasonlitasai rAmutatnak Tréjaval, az Egei
miveltségekkel és Mezopotamiaval vald szoros kapcsolatra. Leleteinek jelent8s részét
alkotjak azok az edényaljak, korongok és cseréptoredékek, amelyeknek irasjegyei
0sszekotik a Karpat-medence Gjkékori, valamint jelenlegi magyar lakossagat. Ezeket az
irdsjegyeket ma székely - magyar rovasirasnak nevezziik s ez a magyarsag legalabb 8-
9000 éves Karpat-medencei jelenlétének és folytonossaganak bizonyitéka.

Torma Zsofia
(A Vasarnapi Ujsag- 1899- alapjan készitette: Friedrich K.)

14. Feladataink

Szakacs Gaborral ezeket 2007-ben tiztik ki, itt kiegészitve, vastag, d6lt betlivel kozlom az
az6ta megvaldsultakkal.

l. Torma Zsofia munkassaganak minél szélesebb korben valé megismertetése.
2000 ota ezt folyamatosan végezziik, fényképét Forrai Sandoréval egyiitt, mint
példaképiinkét eléaddsainkon bemutatjuk.

Il. Eddig még meg nem jelent nagy mive (amely 2500 rajzot tartalmaz) kiadasanak
szorgalmazasa. Valdszinlsithetd helye a kolozsvari Erdélyi Nemzeti Torténelmi Muzeum-
Strada Daicoviciu 2, (régi neve Bastya u.) Ezzel sajnos nem jutottunk el6rébb.
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lll. Szobor allitasa, ezt 2007-ben megbeszéltem Jézsa Judit keramia szobrasz
mUvésznBvel. A gyényorii szobor elkésziilt, honlapunkon is Iathato. Kisplasztikat
készitett Torma Zsofiarol Dorogi Ferenc Miklos, budapesti képzomiivész. Festményt
készitett rola Szabo Klara és Czeglédy Gizella.

IV. Szakacs Gaborral a Forrai Sandor Rovasird Kor alapitéiként elhataroztuk, hogy
minden évben posztumusz dijat adunk olyan személyiségeknek, akik sokat tettek a
magyar hazaért, de éppen emiatt hivatalos allami kitlintetésben érdemeiknek
megfelel6en nem részesiiltek. 2008-ban ezt a Szkita-Hun-Avar-Magyar Orékség Dijat
Torma Zsofianak itéltiik, s jelképesen a 9. Karpat-Medencei Rovasiras Versenyen adtuk
at, hogy példakép legyen a fiatalok szamdra. Azo6ta a Dittler Ferenc épitész altal
készitett dijat Balintné Kovacs Julia segitségével sikerilt eljuttatnunk Torma Mikldsné dr.
Racz Katalinnak, aki Zsofia batyjanak leszarmazottja.

Torma Zsdfia Szkita-Hun-Partus-Avar-Magyar Ordkség Dija
Készitette: Dittler Ferenc épitész, 2007.

Torma Zsdfia régészno pontos sziiletési ideje: 1832. szeptember 26.

Abban a méltatlanul kevés lexikonban és szakirodalomban, amelyben Torma Zsdfia
szerepel, sziiletési évének az 1840-et irjdk. A Vasarnapi Ujsag 1899. december 3-i
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szamadban, a régésznd elhunyta alkalmabdl irt bucsuztatoban Hampelné Pulszky Szeréna
az 1841-es évet emliti. Az Erdélyi Muzeum folydirat 1899. évi 10. szamaban Iévé halotti
blcsuztaté szerint viszont Torma Zsofia 1832. szept. 27-én sziletett. A Kolozsvari Magyar
Kiralyi Ferenc Jozsef Tudomanyegyetem altal szintén 1899 - ben adott bélcsészdoktori
diploma sziiletési idejét 1832. novemberében jel6li meg.

Az 1831-es évszam is felmerdlt, ennek alapja nevelt fia, Makrai LaszI6 altal 1899.
november 15-én kiadott gyaszjelentés, amelynek szévege a kovetkezé:

,Csicso-kereszturi Dr. Torma Zsdfia, tébb tudomdnyos és jotékonysdgi egylet
tagja f. évi november ho 14-én d.u.fél négy orakor életének 68. évében, rovid szenvedés
utdn szivszélhlidés kévetkeztében 6rokre elhunyt.

Munka és tuddsvdgy, szeretet és jotékonysdg voltak életének f6bb
jellemvondsai. Orékélt szenvedéllyel és lankadatlan kitartdssal gydijtétte 6ssze hirneves
régészeti muzeumadnak tdrgyait s azokat életerejét emészté faradsagos munkdval
igyekezett az 6sembertani tudomdny szempontjabdl feldolgozni és értékesiteni. De igazdn
boldognak csak akkor érezte magadt, ha szive az emberszeretet és jot tevés oltdrdn
dldozhatott.

A tudomdnyos szenvedély izzo langja és az dlddst osztogato sziv nemes tiize most madr
végképp kialudt s kihdlt tetemei pihenni fognak a helybéli rom. kath. temetében, hovad
cslitortékon f.ho 16-an- d.u. 3 drakor a hdzndl tartandd végtisztesség utdn ideiglenesen
elhelyeztetnek. Lelkéért pedig az engesztelé szentmise dldozatok pénteken, november ho
17-én d.e. 10 orakor a helybéli rom. kath., valamint a csicso- kereszturi kegyuri
templomban fognak az Egek urdnak bemutattatni.

Orék dldds emlékezetére!
Szdszvdros, 1899 november ho 15-én.

E fontos életrajzi adatot hordozd gyaszjelentést Flilop Julia szaszvarosi helytorténész
adta at Kiss Irén m(ivel6déstorténésznek és Tabori Laszlo keletkutatdnak. 2007-ben Kiss
Irén és Tabori LaszIlo révén levelezési kapcsolatba kerlltem Filop Julia
gyogyszerésznbvel, helytorténésszel, a szaszvarosi EMKE elndkével, akitél a kovetkez6ket
tudtam meg: Zsofiat Szaszvaroson temették el, azonban késébb féldi maradvanyait
CsicsOkereszturon, szil6falujaban a csaladi sirboltban helyezték 6rék nyugalomra.
Lehetséges, hogy a hetvenes években Fehérné Walter Annaék mar ezért nem taldltak
sirjdt a szaszvarosi temet6ben.

2011-ben tehettlink pontot a szliletési id6pont kortli bizonytalansagra, Fllop

Julia fontos fejleményrdél értesitett, a brassdi Fabich Karoly, a régészné életének kutatdja
elutazott Csicsokereszturra és az ottani katolikus pap segitségével megtalaltak a sziletési
bejegyzést az anyakdnyvben. Fabich Karoly lefényképezte a bejegyzést, mely szerint
Torma Zsofia 1832. szeptember 26-an sziletett és katolikus vallasu volt. Ugyancsak
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Fabich Karolytdl tudjuk, hogy a csicsdkereszturi Torma kriptat feldultak, igy barmiféle
azonositasra alkalmatlanok a maradvanyok.

Az anyakonyv és az Erdélyi Muzeum folydirat adata kozotti egy napos eltérés bizonyara
ugy keletkezett, hogy Zsdfia 26-an sziletett és 27-én keresztelték. Régen, a nagyobb
csecsemdbhalanddsag miatt hamar kereszteltek.

Az Erdélyi Muzeum Egyletnek Torma Zsdfia igazgatdsagi tagja volt. Az Egylet és a
Kolozsvari Muzeum képvisel6i méltatd beszédekkel, koszoruval bucsuztak a régésznétél,
aki élete utolsé pillanataig dolgozott ,,a haldl is vdaratlanul lepte meg s ragadta el
iréasztalatol.”

Flilop Julia szaszvarosi helytorténész emlékezetére

A Hunyad — megyei Szaszvarosban 2005-t8l évente rendezett Torma Zsdfia
emlékiinnepségek elinditdja, lelke Fulop Julia gydgyszerész és helytorténész. Segitdi,
egyUtt mikodao tarsai az Erdélyi Magyar Kozmdivel6dési Egyesiilet (EMKE), a Reformatus
Egyhazkozség és a helyi Néprajzi Muzeum. A reformatus templomban és gyulekezeti
termében megemlékezések hangzanak el, kiallitast rendez a néprajzi muzeum vezetdje.
2005 oktéberében Szaszvaros roman polgarmestere is részt vett az emlékiinnepségen,
és egy helyi mlvész javaslatat felkarolva, kdztéri Torma Zséfia szobor feldllitasat igérte.
Sajnos ez még nem valdsult meg. Ugyanezen a rendezvényen méltatd beszédet mondott
a Szaszvarosi Muzeum igazgatoja, Mihai Castaian régész. Jelen volt a régésznd
csaladjanak leszarmazottja, Torma Miklésné Racz Katalin is. Az 8si Torma csaladnak élnek
még leszarmazottai, akikkel Fll6p Julia kapcsolatot tartott.

A régésznb szaszvarosi hazara, amely egykor muzeumként szolgalt, az 6nkormanyzat
emléktablat helyezett el 2004-ben. Sajnos ezt az épliletet felujittatd Uj tulajdonos levette
és nem hajlandd visszatenni.

A szaszvarosi EMKE egy kis flizetet is kiadott a régésznérél sz616 irasokbdl valogatva. Az a
megtiszteltetés ért, hogy e flzetbe tobb részlet is belekeriilt jelen tanulmany Diszitések,
mesterjegyek vagy irdsjelek, a N6régész-régésznd és a Kutatoi alapossdga és modszere
cim( fejezeteibdl.

2012 aprilis 28 és 29-én Flilop Julidnak, a Szaszvarosi EMKE elnokének, helytorténésznek
meghivasara és kitlin6 szervezésében Szakacs Gabor ird, Ujsagiréval és Dory Endrével, aki
akkoriban az egyik radido munkatarsa volt, részt vettiink Hunyad Megyei Magyar
Napokon. Ebben nagy szerep jutott a Torma Zsdéfia régésznére vald emlékezésnek -
szintén Fulop Julidnak készonhetben.

Fllop Jalidatdl tudtam meg azt a fontos tényt, hogy Torma Zséfia magyarul irta napldjat,
itthon magyarul tartotta el6adasait, tehat nem igaz, hogy nem tudott jél magyarul.
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28-an megtekintettlik a Szaszvarosi Muzeumot, ahol lustina Bogdan muzeoldgus
ismertette a gylijteményt. Kiléndsen érdekesek voltak szamunkra Sarmizegetusa
emlékei, mert Torma Zsofianal is olvashatunk e Hunyad megyében talalhato helységrél.
Hivatalosan azt tartjak réla, hogy itt allt a dak févaros. Régésznénk egy adata szerint
azonban ez a teleplilésnév a szarmatakra utal. Sarmise-getu-sa, azaz szarmatak helye,
vagy vara. Alatamasztja ezt, hogy magyar neve Varhely.

A muzeumlatogatas utan Tordosra mentlink, mert értesitést kaptunk, hogy a nagy
autopalya épités miatt leletmentd feltaras folyik a Maros melletti tertleten, ahol
nagyjabdl 140 éve Torma Zsoéfia is gydjtotte anyagait. A jelen |1év6 szakember
engedélyével fényképeket készithettlink.

Tordos utan Dévan a Muzeumot (Magna Curia) kerestiik fel, hogy az allitélag itt talalhaté
Torma Zsofia feljegyzések irant érdeklédjlnk. Sajnos atalakitas miatt kevés munkatars
volt benn, 6k nem tudtak a feljegyzésekrél. A belsé ujkSkori részleg zarva volt, egyébirant
csak egy kitomott madar kidllitast tekinthettiink meg, az udvaron viszont elég nagy, bar
az atalakitas miatt rendetlentl szétszért anyagot taldltunk Sarmizegetusa-bdl.

Délutan a dévai Téglas Gabor Iskolakbézpontban az EMKE tagok, dévai és vajdahunyadi
magyarok, az iskolaigazgatd, tanarok és tanuldk el6tt Fiilop Julia, Szakacs Gabor és
jémagam tartottunk vetitett képes el6adast Torma Zséfiardl, Forrai Sandorrél és a
rovasirasrol. Téglas Gabor (1848-1916) az iskola névaddja tanar, régész, Torma Zsofia
munkatarsa is volt, rajzokat is készitett szamara.

Vasarnap a szaszvarosi reformatus templomban Istentiszteleten vettlink részt.
Megtudtuk, hogy a 2006-0s szaszvarosi latogatasunk alkalmaval a reformatus templomot
azért talaltuk zarva, mert oda tobbszor betortek, lopas is tortént. Az Istentiszteletet
Sipos Szabolcs szaszvarosi lelkész tartotta és linnepélyes megemlékezés volt Torma
Zsofiarol. Méltatasat Mihai Castaian régész, mizeum igazgaté kezdte, majd Fulop Julia,
Szakdacs Gabor és jdmagam hivtuk fel a figyelmet a régészné jelentéségére. Jelen volt a
roman orvosnd is, aki Torma Zsoéfia hazaban lakik és nem jarul hozza, hogy az eltavolitott
emléktablat az EMKE visszahelyezze a hazra. Reméltiik, hogy az linnepélyes alkalom
allaspontja megvaltoztatdsara készteti (ez sajnos mindmaig nem tortént meg). Kotetlen
beszélgetés kovetkezett a tanacsteremben a szaszvarosi magyarokkal, akik sajnos igen
kevesen maradtak, a 19 ezres varosbdl mintegy 500-an.

Ez utan FUl6p Julia vezetésével megtekintettik Torma Zséfia hdzat és Szdszvaros
nevezetességeit. A varos nagy magyar szulotteir6l is beszélt, kiilondsen grof Kun
Kocsardrol (1803-1895), aki 7 évig volt az osztrakok foglya. "Egész vagyona féldldozdsaval
a szdszvdrosi reformdtus Kun Kollégium és az algydgyi Féldm(ives Iskola megalapitdja,
Hunyad - megyében a magyar (igy, egyhdz és iskola békezli tdmogatdja." A réla sz6lo
ismertet6t FUlop Julia és Sipos Szabolcs reformatus lelkipasztor allitotta dssze.
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Torma Zsofia szaszvarosi haza el6tt Fulop Julia Szakacs Gaborral és Dory Endrével.
(Fénykép: Friedrich Klara)

Fildp Julia a Szaszvarosi Ujsag régi szamaibdl is mutatott, ezekbdl masoltam ki,
kOszonettel:

Szaszvaros c. Ujsag, 1899/6/3.
Hirt ad Torma Zsofia "tiszteletbeli tudorsagarol”.

"A tuddsvilag elétt nem ismeretlen kincshalmaz tébbé az dltala félfedezett és az
enyészettél megmentett tordosi 8skori telep, mert bdr ellenszenvvel és 6ndlld nézetei
miatt az iskolai tudomadny kicsinyl6 véleményével nem egyszer kellett kiizdeni az 6
rokonszenves egyéniségének is, s e mellett egy sulyos betegséget kellett kidllnia...

"Szaszvaros ujsag, 1908/7/2.

"Jertek, koszoruzzuk meg Magyarorszdg egyik legnagyobb asszonydnak s tudordnak
sirjat! De hat hol van? Keressiik, nincs sehol...A temeté 6r ramutat egy helyre... Fél
meéteres rozoga fakereszt, besiippedt, dudvdval benétt hant alatt...Vagyondnak felébe
kertilt gyljteménye, mely felbecsiilhetetlen értékd...

Vagyondnak mdsik felét, mintegy 40 ezer korondt rokonai érékélték.
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Sirja madr csak a temetd 6r segitségével taldlhato s a sirkeresztecske szégyenkezve dll,
hogy ne legyen tanuja, hogy ma mdr csak ilyen hdlara szamithat ki hazdjaért és rokonai
javara élt..."

Koszonjuk Fulop Julianak ezt a mivel6déstorténet és a magyarsag szempontjabél igen
fontos szervezést, csoddlni valé helytorténeti ismereteit.

Csodaljuk a magyar lgy érdekében faradhatatlansagat, sokoldalusagat is, hiszen
felel6sségteljes gyogyszerészi munkaja mellett az EMKE helyi elndke, Torma Zsdfia
életének kutatodja és kitliné haziasszony is!

\

|

Szdaszvaros, 2012. aprilis: Szakacs Gabor tudositast készit Fiilop Juliaval Torma Zsoéfiardl
(Fénykép: Friedrich K.)

2012 decemberében értesitett Fllop Julia arrdl, hogy felkereste egy szebeni régész
hallgatod holgy, aki Torma Zséfiardl irja a szakdolgozatat. A dévai Muzeumban megkapta
Torma Zsoéfianak egy kézirdasos napldjat, ebbdl a késziil6 dolgozataban is lathaté néhany
fénymasolt oldal.

Sajnos 2014-ben elhunyt Fulop Julia, Torma Zséfia emlékének faradhatatlan fenntartdja.
A szomoru esemény kapcsan a kovetkez6 emlékeztet6t tettem kozzé:

O mar Torma Zséfidval beszélget...
Bucsu Fiilop Julia szaszvarosi helytorténésztol

Torma Zsoéfia erdélyi régészn6é emlékének fenntartasat, életének, munkassaganak
kutatasat hatalmas csapas érte, mivel 2014 oktdéber 24-én elhunyt Filop Jilia, az Erdélyi
Magyar Kozm(ivel6dési Egyesiilet (EMKE) szdszvdarosi elndke, helytorténész, Torma Zséfia
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kutato, foglalkozasat tekintve gydgyszerész. A Hunyad-megyei magyar kozosség is
potolhatatlan szervez6t vesztett. Nagy anyagot gydjtott Torma Zsofiardl, kiilondsen
korabeli anyagai értékesek. Evtizedek 6ta folytatta kitartd kiizdelmét, hogy Torma Zséfia
szaszvarosi hazara visszakeruljon a régésznd emléktablaja, sajnos hidba, pedig egy kis
anyaorszagi hatszéllel biztosan sikeriilt volna.

Mindent tudott Hunyad megye és Szaszvaros torténetérdl, nagy személyiségeirdl, tobbek
kozott grof Kun Kocsardrol, aki hét évig volt osztrak fogsagban s egész vagyonat
szdszvarosi iskolak épitésére forditotta.

Fllop Judlia mindezt felel8sségteljes munka, haztartds, Szaszvaros mdvel6dési
esemeényeinek szervezése és az utolso években egyre sulyosbodd betegség mellett
végezte. Nem kényelmes, mindennel felszerelt tudomanyos kutatdi allasban, ahol a
doktor uraknak és holgyeknek szorgalmas hallgatok hordjak 6ssze a szakirodalmat,
mégsem tesznek annyit a magyarsagért és a tudomanyért, mint a szaszvarosi
gyogyszerésznd. Igy Fuldp Julidnak nem volt ideje dsszerakni, megirni mindazt, amit
tudott, aminek megirdsat csak tervezte.

Hogy nem volt ideje dsszerakni, megirni gy(ijtott anyagat, ez az egész Karpat-medence
mUivel6déstorténetének nagy vesztesége. Ezért felel6sek a hivatalossagok az
anyaorszagban is, akik nem értékelték, tamogattak munkajat, mig valamiféle finnugor
rendezvényre 150 milliét, valamiféle tlirk-kazak rendezvényre pedig 70 milliét adott
néhany éve a kormanyzat. Mindaz a magyar szellemi érték, amelyet Julia 6sszegylijtott, s
amelyet at tudott volna adni némi kis magyarorszagi felkarolassal, mindérokre elveszett.
Ezt az anyagot csak 6 tudta volna megirni, mert 6 gydjtotte, az 6 szivének,
hazaszeretetének kotéanyaga kellett volna hozza, hogy egésszé valjon.

A szakmai gégjlkbe burkol6zo tudomanyossagok nem lattak el a szaszvarosi
gyogyszerésznbig, mint ahogyan 150 éve sem lattak el Torma Zsdfia Szaszvarosban
Osszegyl(ijtott tordosi régészeti anyagaig, inkabb a szibériai, lappfoldi, meg a mongol
fenyéren bolondgombatdl ugrabugralé samanokért rajongva szolgaltak, szolgaljak idegen
uraikat.

Lehet majd a szakdolgozatot irédknak, torténészeknek Fulop Julia papirjai kozott
kotordszni (ha egyaltaldn...), de amit tudott, annak 90 %-at id6, pénz, hivatalos
érdekl6dés és tamogatas hianyaban magaval vitte. S talan jél is van ez igy, ezek a
vorosdiplomas, dilettansozé hivatalossagok és ez a kiraly minden dj - hol finnugor, hol
torok-mongol-kazar-kazak divatu - ruhdjaért érjongve lelkesed6 nép nem is érdemli meg
a Torma Zsofiakat, Fll6p Julidkat.

Egyetlen dijardl tudok - remélem tévedek, és tobb van - 2012-ben az orszagos EMKE
gylilésen Kun Kocsard dijban részesiilt.
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Szakacs Gabor a Magyar Demokrata 2002/19. szamaban emlitette munkassagat, Az elsé
magyar régésznd c. irasban. Honlapunkon (www.rovasirasforrai.hu)

a KITEKINTO rovatban is olvashaté ez a cikk és az Emlékezés Torma Zséfia régésznére a
Hunyad-megyei napokon c. irdsom, melyben tobb fénykép lathatd Filop Juliardl.
Ugyancsak honlapunkon a FORDITASOK rovatban lévé angol nyelvi irdsom végén, igy
némileg kilfoldon is értesiilhettek tevékenységérdl.

Tisztelettel: Friedrich Klara — Szakacs Gabor

15. Ujabb ismeretek Torma Zséfiarél 2008-2020.
Ormény szdrmazas

Az Erdélyi Ormény Gyodkerek Kulturélis Egyesiilet elndke Dr. Issekutz Sarolta és az
egyesllet tagjai sziviikon viselik az 6rmény szarmazasu jeles magyar személyiségek
emlékezetének fenntartasat. igy tobbek kdzott Torma Zséfidét is, akinek édesanyja Daniel
Maria-Jozefa a Szamosujvar és Csicsokeresztur kdzeli Kudu nevd telepllés 6rmény
szarmazasu birtokosndje volt. Ezen a teleptilésen, 1875-ben Torma Zsdofia tamogatasaval,
a magyar nyelv megdbrzése céljabdl allami iskolat hoztak létre.

A lll. Ormény Kultira Hete rendezvénysorozat keretében (2009) két el6adas

is elhangzott a Torma csaldddal kapcsolatban. Ezeknek szdévegét az Erdélyi Ormény
Gyokerek Flizetek 2009. julius-augusztusi szamaban olvashatjuk. Balintné Kovacs

Juliatdl jelent meg gazdag csaladtorténeti adatokkal a Torma Kdroly régész-akadémikus
cim( irds. (F6szerkesztd: Béres L. Attila, kiadd: Dr. Issekutz Sarolta.) Ebbél idézek néhany
gondolatot:

Torma Kdroly és Torma Zsdfia ,,a tudds testvérpdr Edesanyja, Ddniel Mdria- Jozefa a
szamosujvdrosi (erzsébetvdrosi) Ddniel Janos unokdja és Ddniel Istvdn, valamint Frdter
Krisztina lanyaként 6rménymagyar volt. Karolyrol még nem tudom, de Torma Zsofia
szdmon tartotta és dpolta 6rmény gyodkereit, kapcsolatot tartott Szongott Kristoffal, és
hozza irott leveleiben kézélte az 6rmény nép eredetével kapcsolatos elméletét. Ebbdl a
levélbél k6zolt részleteket Szongott az ,,Armenia” 1889-es évfolyamaban ,,Az 6rmény nép
europai szarmazasa” cimen és a kézleményt ezekkel a szavakkal vezeti be: ,,Nagyérdekd(i
adatokat kaptunk a hazai és kiilféldi szakirodalomban egyardnt fényes névvel bird
régésziink: Torma Zsofia urnd szivességébdl, az 6rmény faj eredetét és bskori térténetét
illetéleg.”

Még egy részlet Balintné Kovacs Julia irasabdl: ,Mint nagyon fiatal emberkék (Zsofia és
Karoly) eljegyezték magukat a térténelmi tanulmdnyokkal, melyekben a legalaposabb
utmutatdst édesapjuktol kaptdk, aki abban az idében irta meg éppen a fia szamdra azt a
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,Calendarium Diplomaticum”-ot, amelyet késébb a fiu kegyelete tett kézzé. (Oklevelészeti
naptdr. Calendarium diplomaticum. A kézépkori, f6leg hazai oklevelek meghatdrozdsdra
osszedllitotta és dtdolgozta Torma Jozsef. Szerz6 haldla utdn kiadta: Torma Karoly,
Kolozsvdr, 1879.)

A Daniel csalad cimere (Szongott Kristof, 1898.)

Torma Zsofia munkdssaga magyar és kiilfoldi kozleményekben,
a teljesség igénye nélkiil

A Hunyad megyei Toérténelmi és Régészeti Tarsulat évkonyve 1882 —bdl Torma
Zso6fianak harom jelentds felolvasasat és egy inditvanyat is tartalmazza.
Vilagviszonylatban els6 volt abban, hogy a kékori edények, szobrocskak, korongok
bekarcolt vagy benyomkodott jeleit irasnak, betliknek tekintette. Akkoriban sok
ellendllasba Utkozott, mert a 19. szazadi hivatalos tudomany képvisel6i csupan
diszitéseknek tekintették ezeket.

Napjainkra a kilfoldi mértékado régészek, irastorténészek mar elismerik a kékori iras
meglétét, ahogyan a t6lik valé idézetek is mutatjak. Csupan a Magyar Tudomanyos
Akadémia van lemaradva immar tobb mint 130 évvel Torma Zso6fiatdl, akirdl talan nem is
hallottak, hiszen az altaluk elismert finnugor-toréok-mongol szakirodalmakban
régésznénk hala Istennek nem szerepel.

Két mondat kovetkezik 133 év eltéréssel, bizonyitva, hogy az Akadémian ennyi idé alatt
sem tortént el6relépés a magyar Gstorténet ligyében:

Torma Zséfia 1881. majus 29-i felolvasasabdl a Hunyad megyei Torténelmi és Régészeti
Tarsulat kozgyllésén (a Tarsulatnak 6 alapité tagja volt):

,Ugyanis ugy vélekedtek tobben, hogy a tordosi edény aljak karczolatai nem tekintheték
irdsjegyeknek, mivel egyes jeleknek semmiféle értelmék sincs.”
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Benkd Elek régész, akadémikus 2014-ben kdzzétett irdsabdl:

»...bizonyos erdélyi éskori,el6zmények” bevondsa a kutatdsba, netdn az éskori
edényornamentika ,,olvasdsa” éppoly komolytalan, mint ismeretlen koru és jellegli, még
irds voltukban is megkérdGjelezhetd karcolatok (pl. Ditro-Tdszokteté idekapcsoldsa.”
(Forras: A székely iras kozépkori és kora Ujkori emlékei Erdélyben. Magyar Ostorténet -
MTA Bolcsészettudomanyi Kutatokdzpont, 2014, 311. oldal)

Marija Gjimbutas-nak, az 8skor neves régészének 1999-ben jelent meg a The living
Goddesses (EI6 Istennék) c. mlive. Bar a megérdemeltnél kevesebbet hivatkozik magyar
elédjére, az 50-51. oldalon |évé mondatai bizonyitjak, hogy jelent6ségét megértette:
,Torma Zsofia bukkant az Old European irds jegyeire, mik6zben a Tordos halmon dsatott
Erdélyben, Kolozsvdr kézelében, 1874-ben. Miloje Vasics is kidsott szamos feliratos
szobrocskat és edényt a Nandorfehérvdr kézeli Vincdn, 1908 és 1926 kézott (Gimbutas
Belgrdd-ot ir). Emiatt Vinca irdsnak nevezték el... Mivel azonban Vincdtol északra a
régész Mdra Ferenc, Banner Janos, Csalog Zsolt és mdsok tobb feliratos vazat és
szobrocskdt fedeztek fel a Tisza medence tertiletén, délkelet Magyarorszdagon az 1930-as,
40-es években, nem lehet kizardlag Vinca irasnak nevezni. Mivel tisztan, vildgosan ez az
irds jellemzi a fejlett és miivészi Régi Eurdpdt (Old Europe), ezért javaslom, tdmogatom a
Régi Eurdpai Irds (Old European Script) szakkifejezést.” (Tomoritett forditas angolbdl:
F.K.)

Tehat a nagy tekintély(i Gimbutas szerint is Torma Zséfia volt a felfedezd, az uttord és a
jelek irasjegyként értékelhet6k. Nem csak ,edényornamentika”, mint ahogyan a magyar
akadémiai régészeti felfogas tartja. Koszonjik Marija Gimbutas-nak!

Marco Merlini olasz nyelvész, jelkutatd érdekes felvetése honlapjan:
http://www.prehistory.it/ftp/tartaria_tablets/tartaria_tablets 01.htm

Irja, hogy néhany tudds fenntartja azt a véleményét, hogy nem Vlassa fedezte fel a
Tatarlakai tablakat, hanem Torma Zséfianak a kolozsvari Muzeum alagsoraban
dobozokban tarolt leleteibdl vette ki (2004). E vélemények szerint valéjaban Torma
Zsofié lenne a felfedezésiik érdeme.

2009-ben jelent meg a kolozsvari Erdélyi Nemzeti Torténeti MUzeum angol-roman nyelvi
kiallitasi kataldogusa, amely azonban sokkal tobb, mint egy targy ismertetd. Cime: The
Danube script in light of the Turdas and Tartaria discoveries. A Duna-mentiiras Tordos
és Tatdrlaka felfedezéseinek fényében.

Ebben végre méltatas, elismerés is megjelenik Torma Zséfiardl, ezekbdl forditottam
néhany részletet Joan Marlert6l és Marco Merlini-tél.

Joan Marler amerikai egyetemi tanar, az Archeomythologiai Intézet alapitdja és
Ugyvezet( igazgatdja irasabol:


http://www.prehistory.it/ftp/tartaria_tablets/tartaria_tablets_01.htm
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,Jeleket hordozo targyakat Erdélybél a 19. sz. utolsé negyede ota ismerlink. Az elsé
kutatd, aki ezeket az irds szerti jeleket ismertette, Torma Zsofia baroné volt, aki festett és
karcolt keramia tdrgyak szdzait fedezte fel az erdélyi Tordos és Ndndorvdlya tertiletén.
Habdr sok targy eltiint, a jelekrél gondos feljegyzéseket készitett, terjedelmes kéziratat
az Erdélyi Nemzeti Térténeti Muzeum 6rzi Kolozsvdron.” (Foreword-ElGszo)

Marco Merlini irdsabdl kdvetkezik néhdny gondolat, akinek fentebb honlapjardl
idéztem és a tatarlakai leletek kutatasabdl ismert:

The pioneer in the investigation of the Neolithic script that developed in the middle and
lower Danube basin was the baroness Zsofia von Torma. A kozépsé és az alsé Duna-
medencében kialakult Ujkékori irds vizsgdlatanak, kutatasanak uttoréje Torma Zsdfia
baréné volt. (21.0ld.)

Torma baroné 11.000 leletet gyilijtott 6ssze, ezekbdl tobb mint haromszadz volt karcolt
vagy festett, nem csak képjel szerli, hanem vonalas irdssal. Sajndlatos modon ezekbél az
erdélyi irdsjel hordozod targyakbdl sokat szétosztogatott az eurdpai muzeumok és
egyetemek gylijteménye szamdra, ezek elvesztek. (21-22.old.)

Megjegyzésem: Nem osztogatta volna szét, ha idehaza az akadémiai hivatalossagok
érdekl6dést mutatnak gyljteménye irant. Haromszor cipelte fel anyaganak egy részét
vonaton, de hidba. Masik megjegyzésem: Anders Alexandra régész irja: ,Maga Torma
Zsofia tobb mint 25.000 tdrgyra becslilte gydjteményét”. (In: Makkay Janos, 1999/48).

Torma Zsoéfia fontos lelete a Tordosi korong, egy fank alaku fekete k6 bevésett jelekkel.
A tatarlakai tablacskakhoz hasonldan valtott ki nagy vitakat és tobbféle értelmezést.
Torma Zsoéfia a 19. szazad végén talalta, szovészék nehezéknek tartotta és a tordosi iras
bizonyitékat latta benne. 1941-ben Roska Marton az anyag feldolgozasa soran
halésulynak hatarozta meg. Roska 12, Vlassa 13 jelet szamolt rajta.. Vlassa talalt ra ujbol
1968-ban, amikor a muzeum atszervezése folyt. G. Lazarovici régész kultikus targynak és
nem szovlszék nehezéknek tartja. (24.old. Tomoritett forditas: F.K.)

A Tordosi Korong (panube Script, 2009/24-25.)
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A Torma Zsofia altal felfedezett tordosi iras 134 targy 140 feliratan alapul. , While it is
not possible to decipher their meaning, the signs can nevertheless be studied according
to the Matrix of semiotic markers and rules for inspecting the sign system of the Danube
civilisation...” Bar nem lehet megfejteni a jelentésiiket, a jeleket mindazonaltal a
szemiotikus markerek matrixa és a Duna-menti civilizacio jelrendszerének vizsgalatara
vonatkozé szabalyok szerint lehet tanulmanyozni...(25. old. Ford: F.K.)

Szerintem nem a ,,szemiotikus markerek madtrixdaval”, hanem a székely- magyar rovasiras
segitségével kéne megfejteni ezeket a jeleket.

Az itt kovetkezd Iényeges mondatot Merlini-t6l mar Tatarlaka részbe is beemeltem:
,Well established dating metods has situated the Tartaria complex, as well as the tablets,
to the end of sixth millennium BC., and the Turdas script around the middle of the fifth
millennium BC.” )6l megalapozott kormeghatarozé mddszerek a Tartaria lelet egylttest,
ugymint a tablakat a Kr. e. 6. évezred végére, a Tordosi irast pedig a Kr. e. 5. évezred
kozepére helyezik. (24. old. ford: F.K.) Tehat megkozelitéleg a tatarlakai leletek kora
7300, a tordosi irasé 6500 év.

Mivel nem vagyok régész, nem vitathatom a kormeghatarozasokat. Viszont az
ésszerliség alapjan a tordosi irasnak idésebbnek kell lennie a tablaknal, mert a tablak
mar a kész irasrendszer elemeit hasznaljak. Nem tudjuk, hogy a Tordoson talalt irasos
korongokat, cserépedény aljakat vizsgaltak-e kormeghatdrozas céljabol. Feltételezésem
szerint a tordosi irds kialakulasa legalabb kett6szaz évvel kordbban tortént a tatarlaki
korong és két tablacska készitésénél.

Jozsa Judit kerdmiaszobrasz, miivészettérténész gyonyor( alkotdsa régésznénkrél a
Magyar nagyasszonyok kiallitas sorozat része lett. Egy szép konyv is készilt a kiallitas
anyagabdl, ebbdl idézem Jézsa Judit szavait:

LA kisplasztikaban Torma Zsofia korabeli erdélyi diszmagyar viseletben, kezeiben tordosi
cserépkorongot vizsgal. Kétényének és mellényének domboru virdgai uj technikai
kisérletem eredményei. A talapzaton lent szeretett 8sleletei sorakoznak, a magas edény
oldaldaban az dltala megfejtett rovdsjelek véseteivel. Haja gyéngyds kontyba fonva
koszoruzza nemes portréjat. Magas homloku, okos tekintet(i asszony, elhivatott
szellemiség hatja dt. A magyar kéztudatban Torma Zsofia neve nem terjedt el. A vildg elsé
és magyar régésznéje azért kapott helyet nagyasszonyaink sordban, hogy megadhassuk
neki a mélto tiszteletet.”

Madarassy Eniké erdélyi sziletési, Svédorszagban él6 fizikus 2012-ben tette k6zzé
Tanulmdny Dr. Torma Zsofidrol — az elsé6 tudomdnyos modszerrel dolgozé magyar
régesznordl, aki felfedezte és elsonek kezdte kutatni a TORDOSI kulturat cim( irdsat.
Ebbdl néhany részlet:
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»A Hunyad megyei Torténeti és Régészeti Tarsulat (amelynek Torma Zséfia is tagja volt)
ilyen formdban ma madr nem létezik, ellenben a Tarsulat dltal 1880-ban létrehozott Dévai
Muzeum ma, mint a Ddk és Romai Civilizacio Muzeuma mkédik...

Az Erdélyi Muzeum Egyesiilet/Egylet sajat levéltdra (amely a vdsdrlds okiratait is 6rzi)
1950 utdan az dllami levéltar kolozsvari fiokjahoz kertilt (jelenleg: Romdn Nemzeti Levéltdri
lgazgatosdg Kolozs Megyei Fidkja - Directia Judeteana Cluj a Arhivelor Nationale), az
anyag 2008 ota kutathato...

Az Erdélyi Muzeum folydiratban megjelent Torma Zsofia munkdkat olvasni lehet on-line
formdban is. (A folydiratot az Erdélyi Muzeum Egyesiilet/Egylet digitalizdltatta):
http://eda.eme.ro/browse?value=Torma%2C+Zs%C3%B3fia&type=author.”

Dr. Madarassy Eniké szerint ,feltétlentil sziikség volna egy emlékhaz feldllitdsdra,
amelyben a megdrzés céljabdl, ésszegydlijtésre kertilne ugy Zsofia, mint testvére Kdroly,
valamint édesapjuk 6sszes megmaradt tanulmdnya, kényve, irdsai, jegyzetei és minden
vellik kapcsolatos tdrgy. J6 volna, ha a kutatdk és érdeklé6dék ugyanazon a helyen
megtaldlhatndk az édesapa, fia és lanya hagyatékait. E leendé éplilet ugy muzeumi, mint
nyitott hdz szerepét toltené be. E gazdag gylijtemény igy segitené a kutatok munkdjat is.
Ennek kivitelezésére, a Zsofia hagyatékdnak térvényes megmentésére, ajanlatos volna
egy ALAPITVANY létrehozdsa.”

Anders Kaliff svéd régész kdonyve 2019-ben jelent meg magyar nyelven: Torma Zsdfia
és a civilizdcié bélcséje - Erdély uttérd régészndje és felfedezései (ALBT konyvek,
Székely Haz Alapitvany, 2019.)

A fentebb idézett Madarassy Eniké hivta fel Dr. Anders Kaliff figyelmét Torma Zsoéfia
munkassagara. 2012-es tanulmanyat és az én 2007-ben kdzzétett Torma Zsdfia
tanulmanyomat angol forditasban eljuttatta a svéd régésznek. Kaliff ezekbdl kiindulva,
b6séges ismeretanyagot hozzatéve irta meg konyvét a régésznérél és ebben a tatarlakai
leleteket is targyalja.

Anders Kaliff az Uppsalai Egyetem Régészeti Tanszékének professzora. Az egyetem
Régészeti és Okori Torténelem intézetének kutatdja és oktatdja. Tobb mas tudomanyos
cim és fokozat tulajdonosa. Ostergdtlandon nagyszamu dsatast vezetett. Kaliff tébb
alkalommal jart Erdélyben, tajékozott a politikai viszonyokat illetéen. Jogosnak tartja,
hogy sok magyar a trianoni szerz6dést nagy igazsagtalansagnak éli meg. ,,Magyarorszdg
az az orszdg, amelyet az elsé vilaghdborut kéveté abszolut legkeményebb békeszerz6dés
sujtott, aminek kévetkeztében teriiletének kétharmadardl le kellett mondania.”

Véleményem szerint nagyon meg kell becstilnink az olyan kilfoldi tudésokat, mint Dr.
Anders Kaliff, mert a magyar régészet, nyelv, torténettudomany hivatalos
szakembereinek tobbsége Torma Zsofiat és a Tatarlakai leleteket meg sem emliti vagy
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tudomadnytalannak itéli. Lemondanak a torténelmi Magyarorszag teriletén létrejott
régészeti kincsekrdl a trianoni ,,utddallamok” javara, mert véleménylk az, hogy a
finnugorul és torokil beszél6 magyarokat csak 896-ban lildozték ide a besenydék, tehat
semmi kdzik nem lehet semmihez az ezt megel6z6 id8szakbal.

Néhany idézet Kaliff professzortdl:

,Ugyanakkor az dltalam korabban emlitett okok mellett az a kimondottan szimpatikus
szerénység, amely Zsofianak kiemelkedd jellemvondsa volt, sajnos hozzdjarulhatott
ahhoz, hogy az utdkor ennyire elfeledte... Akkor is, akdrcsak most, tébbnyire a hangos,
inkabb a kollégdk eredményeit taglald, kritikus szempontokkal tizdelt, mint sajdt
felfedezésekkel tamogatott tudomadnyos vitak vezettek eredményre. Ez egyardnt szomoru
és kortdl fiiggetlen aberrdcidja a tudomdnyos kulturdnak...”(15. old.)

,A tdblat sajnos levétette a hdz mai romadn tulajdonosa és azdta sem tették vissza. A régi
magyar kultur - 6rokség tobbé-kevésbé tudatos eltiintetése vagy bedrnyékoldsa
manapsdg tulsdgosan gyakori Erdélyben.” (24. old.)

Kaliff professzor hozzam hasonldan itéli meg a Torma Zsofiat kihaszndld Paul Reinecke
orvos, régész viselkedését: ,Onmagdban nem kiilénés, hogy Reinecke eltéré médon
értelmezte a leleteket, de az a tény, hogy nem emlitette meg azoknak a targyaknak a
jogos felfedezdbjét, amelyekre irdsaiban hivatkozott, viszont egészen mds dolog. Ez
természetesen sarkalatos hibanak szamit barmilyen régész, s6t akarmilyen tudomdnyos
munkdt végzé ember részérél... Reinecke mindmadig hires személyiség a régész
torténetben igaz, hogy tobb fontos sajat eredménynek készénhetben. Ez viszont nem
halvdanyitja az 6reged6 Torma Zsofia kihaszndldsa dltal 6nmagdra vetett drnyékot, hogy
sajat pdlyafutdsdnak sikerességét meggyorsitsa, raaddsul feltételezhetéen akaddlyokat
gorditve Zsofia sajdt fontos eredményeinek kiaddsa elé.” (29. old.)

,Kiilonbbz6 régészek Zsofia értelmezéseivel szembeni barmilyen véleményétél fiiggetlendil
senki sem veheti el téle a dicsGséget, hogy legeldszor 6 hivta fel a figyelmet arra a
kiemelkedd kékorszaki kulturdra, amelybdl elméletei szarmaztak.” (30. old)

,Elkertilhetetlen arra gondolni, hogy mivé fejlédhetett volna az erdélyi és balkdani kora-
kékorszaki civilizaciok kutatdsa, ha Zsofianak leleteit és elméleteit tébb szakmabeli mar
kezdettél fogva komolyan vette volna. A Magyar Tudomdnyos Akadémia szamottevd
tdmogatdsdval madr a XIX. szazadban nagy szabdsu kutato dsatdsokat lehetett volna
kezdeni. [gy viszont elhtzddott e kulturdnak a tanulmdnyozdsa.” (32. old.)

LAnnak ellenére, hogy Zséfia hivatalos egyetemi, régészeti vagy toérténelmi végzettség
hidnydban dolgozott, mégis legmagasabb szintii régészeti szakmai tevékenységet
folytatott.” (33. old.)
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...ha mégis létezik egy dsszefiiggés akdzott, hogy a rovdsirast Kr. u. az elsé évezredben
ugyanazon a teriileten haszndltdk, ahol 5000 évvel kordabban egy el6z6 valtozatdt, lehet,
hogy csak véletlen egybeesés. Szigoruan tudomadnyos szempontbdl ezért minden
Osszefliggés feltételezése egyelbre csak spekulativ marad. De akkor is, ha ez semmit nem
mond kézvetlen 6sszefiiggés fenndllasdrol a térténelmileg ismert rovdsirds és az erdélyi
kékorszaki keramidkon felfedezett furcsa jelek kbzétt, mégis Iathato, hogy legaldbbis
nagyon tavoli k6zds eredetiik lehet...” (116. old.)

Kilonosen kedvesek szamomra Kaliff professzornak ezek a gondolatai, mert tobb mint 25
éve kutatom, gy(ijtogetem, teszem kozzé a bizonyitékokat fé6képpen arra, hogy a Karpat-
medence és kornyékének kékori jelei és a napjainkban székely-magyarnak nevezett
rovasiras kozott folytonossag van, tehat a Tordos-Vinca m(iveltségben kell keresni
eredetiket. Emiatt kell elviselnem néhany habsburgista-marxista vagy egyéb ismeretlen
érdemek miatt doktori, professzori cimekkel rendelkez6 egyéntdl a lekezel6
dilettansozast, holott pontosan az 6 elvtarsaik keresztény és magyar ellenes politikaja
miatt lettem ,klerikalis reakcidsnak” nyilvanitva, ezért nem lehettem régész vagy
torténész.

Nagyon koszonom Kaliff professzornak és sok erét kivanok annak elviseléséhez, amit
majd kap a fejére amiatt, hogy a hivatalos tudomany szakemberei kozil els6nek irt le,
még ha csak feltételezés szintjén is, ilyen ,eretnek” gondolatokat.

Hova tlint Torma Zsoéfia fomive a 2500 abraval ?

Gyulai Pal irja: Torma Zséfia ,kinzé aggodalommal mozgatott meg mindent, hogy
felfedezéseit magadba foglalo, mintegy 2500 dbraval illusztralt nagy miivét
kinyomtathassa. Nyolc évig kérvényez, személyesen jdrja a minisztérium és az Akadémia
hivatali szobdit, de kérését fedezethidny miatt mindig elutasitjdk. Osszefoglalé nagy miive
’‘Ddcia a romai foglalds elétt’ cimet viselné.” (1972/39.)

(Torma Zsoéfia kordban a torténelmi forrdsok Erdélynek azt a teriiletét, amelyet a Tisza, az
Al-Duna és a Dnyeszter zar koral, Dakianak nevezték. A dakok fénykora a Kr. e. .
évszazadban volt, nem azonosak a romanokkal. A romanok csak a 11. szazadban, tehat
1100 évvel kés6bb kezdtek beteleptilni Erdélybe.)

Mint el6z6leg irtam Fehérné Walter Anna 1961-ben levélben érdekl6dott Nicolae Vlassa
régésztdl a kéziratrdl. Ekkor még megvolt, s6t Vlassa szerint a kolozsvari Egyetem ki is
akarta adatni. Azota sajnos Fehérné és Vlassa is elhunyt, a kézirat pedig elt(int.
Legaldbbis, amikor 2020-ban érdekl6dtem, nem talaltak. Mindezért a Magyar
Tudomanyos Akadémia a felel6s, amely immar 140 éve nem hajlandé tudomast venni a
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magyar régészet és mlvel6déstorténet egyik legnagyobb személyiségének, Torma
Zsofianak a munkassagarol.

Torma Zsoéfidval is az tortént, mint a Tatarlakai leletekkel. Mivel nem kellett a Magyar
Tudomdnyos Akadémidnak, kellett a romanoknak. Még csak azt sem mondhatjuk, hogy
tirelmetlenek voltak. Vartak néhany évtizedig, hatha a mi akadémiank figyelembe veszi a
torténelmi Magyarorszag jogos tulajdonat képezd értékeket. Nem vette. Pedig voltak
figyelem felhivo kozlések. Hogy az én ,dilettans” dolgozataimat nem vették figyelembe,
ez érthet6, de Makkay Janos régész szakember, professzor és szintén szakember
munkatarsainak Torma Zséfiardl szolé konyvét sem, ez felel6tlenség. igy megirta egy
Laura Coltofean nevl régész, romanul, romdan szempontbdl.

Visszatérve az eltlint kéziratra, tehat 1961-ben még a kolozsvari Erdélyi Nemzeti
Torténeti MUzeum-ban volt. A fentebb méltatott Fllop Julia szaszvarosi helytorténésszel
levelezésben alltam. 2012. december 13-an kelt levelében irja, hogy jart nala Laura
Coltofean szebeni régész hallgatd anyagot gydjteni Torma Zsofiarol a szakdolgozatahoz.
Coltofean elmondta neki, hogy megkapta a Dévai Muzeumban Zsdfia kézirasos napldjat.
Ebbdl masolt a dolgozatdhoz oldalakat, rajzokat, személyes részleteket, példaul az
id6sod6 Zsofia vitajat csaladtagjaival.

Emlékezziink vissza, néhany oldallal feljebb irtam, hogy 2012. aprilis 28-an, tehat kb. fél
évvel Laura Coltofean el6tt mi Szakacs Gaborral azt a felvilagositast kaptuk a dévai
Magna Curia Muzeumban, hogy nem tudnak semmiféle Torma Zséfia anyagrol.
Természetesen kutatdsi engedély hianyaban nem azt kértiik, mutassak meg, hanem, ha
van, akkor szakembert kildink a kutatashoz. Valdszind, hogy Laura Coltofean a kolozsvari
Muzeumban is jart anyagot gy(jteni, talan meg is kapta kutatasra a 2500 abras Torma
Zso6fia kéziratot, igy tud valamit a hollétérél. Az erdélyi szliletés Madarassy Enikd, aki
tud romanul, megkereste Laura Coltofeant ezzel és mas kérdésekkel, de nem kapott
valaszt.

Torma Zsdfia néhany leletén 1évé jelek hangzdsitasa, megfejtése

Régészndnk nagyon megbecsilte a legkisebb cserépdarabot is és masokat is erre
biztatott. 1880-ban, a Hunyad megyei Torténelmi és Régészeti Tarsulat tilésén tartott
el6adasat ezzel a kéréssel zarta: ,,Azonban felhivom még énéket arra, hogy nem csak az
emlitett kérdések megolddsa, de egyletiink gylijteményének gyarapitdsa érdekében is, ne
dobjanak jévére félre — ha véletleniil ratalalnak — bdr mily igénytelennek latszo k6, vagy
csont darabot, mely leleteken emberi kéznek miive felfedezhetd, sem pedig legkisebb
cserép részletet sem, mert lehet ezen targyak kézott olyan is, melyen igen lényeges adatot
fedezhetnek fel szaktuddsaink tanulmdnyuk targydra vonatkozot.”

2016-ban volt a Magyarok Vilagszovetségének IX. kongresszusa, itt hangzott el
A székely - magyar rovasirds kékori el6zményei a Karpat-medencében c. el6adasom.
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Rovasbetlinkkel alakilag azonos jeleket mar a k6kortdl ismeriink a Karpat-medencében.
Pl. Bajot, Tordos, Tatarlaka, Kisunyom, Taszok-tetd leletei. Tudjuk, hogy két betl csak
akkor azonos, ha hangértékiik is azonos. A hangértékre utal, ha értelmes szavakat tudunk
megfejteni a jelekbdl.

Itt Torma Zséfianak néhany leletével szeretném bizonyitani, hogy a Tordos-Vinca
miveltség legtobb jele hangzdsithatd, értelmezhetd a székely-magyar rovasirassal.

1. Torma Zséfia lelete, tordosi agyagszobrocska toredéke 7000 éves, 7 cm magas. A
kolozsvari Erdélyi Nemzeti Torténeti MUzeumban képeslapon is megvasarolhatdé. A
Muzeum katalégusaban ez olvashatd réla: ,Moon Goddess nimbus with 13 signs and
PSI” (The Danube script...2009/157.) Hold Istennd, dicsfényén 13 jellel és PSZI —vel.
Furcsa, hogy a gorog PSZI betlivel jelzik a szobrocska mellei f6lott [év6 karcolatokat,
holott arovasiras ZS vagy T bet(ijét formazzak, ezt mindenképpen kéne ismernilik a
roman szakembereknek, f6ként Erdélyben, ahol a legtobb rovasemlékiink maradt fenn. T
betl is lehet, mert a fényképen az egyik vonal bizonytalan.

Amig csak Roska és Winn rajzait és a képeslapot [attam, hajkoronanak gondoltam a
dicsfényt, a fénykoronat. Orvendetes, hogy a katalégust készit6 szakemberek a dicsfény
egyszer( vonalait jelnek értékelik, mert ennek kovetkeztében mas emlékeken lathato
egyszer(i vonalaknal is lehet rajuk hivatkozni. Ki fogom ezt hasznalni. Pl. szerintem a
hajkoronan jobbrdl a 4. és 5. vonal arovas T bet(ihdz hasonld. Balrdl az elsé két vonal
pedig rovas 6tost alkot és még folytathatnam.

Ugyanakkor a nimbusz, a gldria, a dicsfény, a fénykorona alapjan arra gondolok, hogy itt a
magyarsag O6si nagyasszonyanak, a Boldogasszonynak, Babbanak el6djét abrazolta 6500
évvel ezel6tt tordosi készitdje.

Hold istenné. Torma Zséfia lelete (Roska M., 1941)
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2. Tordosi cseréptoredék, edényfenék, melyrél Roska Marton, az anyagot leltarozé
régész irja: ,feneke kbzepén valdsziniileg tulajdonjegy”. A hangértékeket a székely-
magyar rovasirds betdi alapjan én adtam a jeleknek.

A rajzon egy K és B betd tinik fel el6szor. A mester neve taldn KaBa volt. Kaba a Csaba
név egyik régi valtozata és napjainkban egy alfoldi telepiilés neve is. A rajzon valéjaban 5
rovas K betdt latunk, egy nagyot és a benne |évé 4 kicsit, az edény készit6jének
Otletességét bizonyitva.

3. Tordosi cseréptdredék, jobbrdl balra 0, bizonytalan karcolat, majd szép G-O vagy L-O
(LO) 6sszerovas és S.

4. Tordosi cseréptoredék, jobbrél-balra I-R-Z &sszerovas, de lehet az 1Z sz6, melynek

tobb jelentését ismerjlik. Pl. étkezéssel kapcsolatos, de betegséget is jelent. Balrél jobbra
Z-1, vagy Z-D. Lehet névjel is.

5. Tordosi vaza toredéke, jobbrdl balra B, T, SZ, B, SZ. Alattuk jeltoredékek. A BOT szd is
feltételezhetd.
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6. Zsinegdiszes tordosi cseréptoredék, alul rovasjel részletekkel.

7. Tordosi cseréptoredék, edényfenék. Jobbrdl egy rovas L, majd BA 6sszerovas. Mivel
balrél-jobbra is BA 6sszerovas, jelentése lehet BAB, s6t az L-el 6sszeolvasva LOBAB, vagyis
ennek tarolasdara szolgdlhatott az edény. A Tolnai lexikon irja, hogy a I6bab az emberiség
legrégibb termesztett novényei kozé tartozik (1928/198)

8. Tordosi cseréptoredék, edényfenék. R és S, vagy K és S. Ha megforditjuk, az S lehet 5-
0s is @ magyar szamrovas alapjan.

\VA\

LY,

9. Kup alakl sz6v6szék nehezék Tordosrdl. Rovas F alaku betd lathato rajta.
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10. Szintén Torma Zséfia lelete, orségomb téredéke Nandorvalyardl. Jobbrél-balra U, L,
G rovasjelek. UL vagy LeG, vagy LéG. GAL, mint név. GAL: Kid6lt fatdrzs a Czuczor-
Fogarasi szotarban.

\

Néhany tovabbi jel Torma Zsoéfia gydjtésébdl, feltling alaki azonossag a magyar rovasiras
betlivel, szamaival.

@

@

Jelentésfelidézo betlik

Az évek soran, rovasemlékek megfejtése alapjan arra jottem ra, hogy a bet(ikb6l nem
mindig egy szo6t kell 6sszeolvasni, hanem a betliknek jelentésfelidéz6 szerepe is lehet.
Tehat a felidézendd szo els6 betlijét tintetik csak fel az irashordozén. Egyszer( példa
erre a napjainkban hasznalatos BUEK kivansag a képeslapokon, vagyis a Boldog Uj Evet
Kivanok. Egy gy(rlre vagy medalra nem lehet hosszu szoveget vésni, karcolni, ezen kivil
ezek személyes targyak, igy a betlk rejthetik pl. egy fogadalom szavainak kezdé betlit,
de akar a tulajdonos gyermekei nevének kezdébetldit is. Ez hasonlit az akrofdniara, és a
szbirasra (logografiara), de nem ugyanaz.

Az akrofénianal, példdul az iskoldban, az alma képe idézi fel a kis a bet(it, a foniciai
betlisorban az 6kor szarva ugyancsak az A (aleph) betdit. Itt viszont egy hang képe, azaz
egy bet(i idézhet fel barmilyen szot, ami azzal a hanggal kezd6dik és csak lejegyzdje,
esetleg a bizalmasai tudjak, hogy milyen gondolatot rejt a betl. Nem is szdiras ez,
allando hangértékekkel, hanem egy teljesen személyes, egyéni és valtozd, titkosito-
emlékeztetd eljards. Ezért neveztem el ezeket a jeleket jelentésfelidéz6 betiiknek.
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Zarszo:

Ujbdl tanulmdanyozva Torma Zséfia irdsait, tgy latom, hogy életm(ivének két nagy
szakasza volt: az els6 a hatalmas mennyiség( gydjtés, egy gyors, el6zetes értelmezéssel,
a masodik a gydjtemény Ujraértelmezése.

Az els6 szakasz, a gy(jtés ideje alatt teljesen egyeddl volt, uttéréként semmilyen
tudomanyos megallapitasra nem tamaszkodhatott. Ezért keresett hasonldsagokat,
kapcsolddasokat, kapaszkoddkat dakok, trakok, Tréja és Mezopotamia, ahogyan akkor
hivtak - Babylon felé. ,,...habdr teljes tudatdban voltam annak, mily kiizdelmes leend
nekem a magam térte csapdson irdnytl és pihenés nélkiil keresni és kutatni az 6sszekétd
pontokat, melyekhez leleteim kapcsolhatok legyenek.” (Hazdnk népe...1896.)

A masodik szakaszban, amikor aztan gylijteményét elrendezve egyben latta, és f6ként
egyben latta azirasjegyeket, akkor értette meg, hogy a multnak egy még mélyebb, még
régebbi barlangjaba kell behatolnia, ahol hat-hétezer év 6ta senki nem gyujtott
szdvétneket. Es megértette azt is, hogy még jobban egyediil lesz. Az egyetlen és er6t adé
vigasza az lehetett, hogy a multnak ez a mély, régi barlangja, vagy inkabb kincsesbanyadja
nem valamely tavoli vidéken, hanem itt a Karpat-medencében volt és van...
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Tordosi csréptoredék, Torma Zsoéfia gyljteményébdl
Irdsom megjelent 2007-ben, kiegészitettem 2017-ben és 2020- ban.

2007-es tanulmanyomat, valamint Madarassy Eniké 2012-es tanulmanyat Botos
Margaret és Tomory Zsuzsa forditotta kit(in6en angolra, készénjik szépen!

16. Szakirodalom a Torma Zsoéfia részhez

Honlapunkon, www.rovasirasforrai.hu nagy anyag van Torma Zsoéfiardl, képekkel, a
Forditasok rovatban is.

Torma Zsoéfia: Neolith k6korszakbeli telepek Hunyad megyében, L., Il., lll. rész (Erdélyi
Muzeum folydirat, 1879. 5, 6, 7. szam)
https://epa.oszk.hu/00900/00979/00342/pdf/1879 6 05 129-155.pdf
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https://epa.oszk.hu/00900/00979/00343/pdf/
https://epa.oszk.hu/00900/00979/00344/pdf/

Torma Zséfia: Osrégészeti Ujabb telepek (Erdélyi Muzeum, 1879. 7. szam)
https://epa.oszk.hu/00900/00979/00344/pdf/1879 6 07 193-211.pdf

Torma Zsdfia: A nandori barlang csoportozat (Erdélyi Mazeum, 1880/6. szam,
tovdbba: Kolozsvar, 1880, Kilénlenyomat),
https://epa.oszk.hu/00900/00979/00352/pdf/

Torma Zsoéfia: Hunyad varmegye 6skori torténelméhez. (Harom foélolvasas és egy
inditvany. (In: A Hunyad megyei torténelmi és régészeti tarsulat
évkonyve, 1882)

Sophie von Torma: Ethnographische Analogieen (Jena, 1894)

Torma Zsoéfia: Hazank népe 6smythosdnak maradvanyai (Deés=Dés-1896.,
tovabba In: Erdy M: A sumir, ural-altdji - magyar rokonsag
torténete, New-York, 1974)

Torma Zsoéfia: A tordosi Gstelep és hazank népe 6smythosanak maradvanyai
(Ktlonlenyomat Hunyad megye monographiajabdl, Budapest, 1897)

Torma Zsoéfia: Sumer nyomok Erdélyben - Ethnographische Analogieen, (Jéna,
1894, Fehérné, Walter Anna Kiadasa, Buenos Aires, 1973)

A Hunyad megyei torténelmi és régészeti tarsulat évkonyve (1882)

http://real-j.mtak.hu/9710/1/MTA HunyadMegyTortEsRegTarsEvk 1880-1881.pdf

Balintné Kovacs Julia: Torma Karoly régész-akadémikus (Erdélyi Ormény
Gyokerek flizetek 2009. julius-augusztus)
Childe, Gordon: The Danube in prehistory (Oxford, 1929)
Csurka Dora: Elsé régésznénk eltemetett feltarasai (Magyar Hirlap, 2013. 06/11.)
Erdy Miklds: A sumir, ural-altaji- magyar rokonsag torténete (New-York,1974)
Fehérné Walter Anna: Az ékirastél a rovasirasig (Buenos—Aires, 1975)
Forrai Sandor: Az irds bolcsGje és a magyar rovasiras (Godolls, 1988)
Forrai Sandor: Az 8si magyar rovasiras az 6kortdl napjainkig (Antoldgia Kiado, 1994)

Friedrich Klara: Torma Zséfia igazsaga (Magyar Demokrata, 2001, 51-52.)

Friedrich Klara: Egy asszony a magyar régészet szolgalataban (Honlevél, 2007
julius, tovabba Friedrich K. — Szakdcs G: Osok és irdsok 2008/8.,
tovabba Erdélyi Ormény Gyodkerek fiizetek: 2009. jul.-aug.)

Friedrich Klara: Torma Zséfia pontos szliletési ideje (Honlevél, 2012 januar,
www.rovasirasforrai.hu

Friedrich Klara: Emlékezés Torma Zsdéfia régésznére a Hunyad - megyei Magyar
Napokon, 2012. (Megfejtések Konyve I., 2013/203.)

Friedrich Klara: O mar Torma Zséfidval beszélget...Emlékezés Fiilop Julia
szaszvarosi helytorténészre, 2014. www.rovasirasforrai.hu,
Mély titka rovassal (2017/173.)



https://epa.oszk.hu/00900/00979/00343/pdf/
https://epa.oszk.hu/00900/00979/00344/pdf/
https://epa.oszk.hu/00900/00979/00344/pdf/1879_6_07_193-211.pdf
https://epa.oszk.hu/00900/00979/00352/pdf/
http://real-j.mtak.hu/9710/1/MTA_HunyadMegyTortEsRegTarsEvk_1880-1881.pdf
http://www.rovasirasforrai.hu/
http://www.rovasirasforrai.hu/

97

Gimbutas, Marija: The living Goddesses (University of California Press, 1999)

Gyulai Pal: Torma Zséfia levelesladdjabdl (Bukarest, 1972)

Jaki Gabor: Az életmd (In: Torma Zséfia: Sumer nyomok Erdélyben, Fehérné
Walter Anna kiadasa, 1973)

Huszka Jozsef: Magyar-turdni ornamentika (1929, Nyers Csaba, 1996)

Jbézsa Judit: Magyar nagyasszonyok (Mdvészeti és életrajzi konyv, 2010)

Kaliff, Anders: Torma Zsofia és a civilizacio bolcséje-Erdély uttord régészndje
és felfedezései (Ford: Bereczky Rebeka. Aghegy-Liget Barati
Tarsasag Konyvek. Kiadd: Székely Haz Alapitvany, 2019)

Kralovanszky U. Pal: Emlékezziink Torma Zsoéfidra (Turan, 1999, dpr. maj.)

Madarassy Eniké: Tanulmany Dr. Torma Zsofiarél — az els6 tudomanyos

modszerrel dolgozé magyar régésznérél, aki felfedezte és
elsének kezdte kutatni a tordosi kulturat (2012)
Makkay Janos: The late Neolithic Tordos Group of Signs (In: Alba Regia-Istvan
kirdly MGzeum Evkonyve, 1969)

Makkay Janos: A tartariai leletek (Akadémiai Kiadd, 1990)

Makkay Janos: Holt |6ra patkd Tanulmanyok Torma Zsd6fia emlékére (A szerz6k
kiadasa, 1999)

Mandics Gyorgy: Rejtélyes irdsok (Akadémiai Kiadd, 1987)

Mandics Gyorgy: Révott multunk (Irodalmi Jelen Kiadd, |, 11, 11l. 2010-2011)

Patay Pal: Torma Zsdfia gy(ijteménye (Archaeologiai Ertesits, M.T.A.,1942)

Reinecke, Paul: A tordosi 8stelep agyagmdiveirél (Archaeologiai Ertesitd, 1898)

Reinecke, Paul: Tordos és Tréja (Archaeologiai Ertesits, 1899)

Renfrew, Colin: A civilizacid el6tt (Osiris, 1995)

Roska Marton: A Torma Zséfia gydjtemény az Erdélyi Nemzeti Muzeum Erem

és Régiségtaraban (Kolozsvar, 1941)

Roska Martonrél: https://muvelodes.net/emlek-lapok/roska-marton-regesz- pokoljarasa

Rudgley, Richard: A kékor elveszett civilizacioi (Gold Book, évszam nélkiil)

Szakacs Gabor: Az elsé magyar régészné (Magyar Demokrata, 2012/19. szam)

Szondi Miklés: Az egységes rovas (Solt, 2012)

Szongott Kristof: A magyar honi 6rmény csaladok genealégiaja (Szamosujvart, 1898)

Téglas Gabor: Dr. Torma Zsoéfia emlékezete (Déva, 1901)

The Danube Script in Light of the Turdas and Tartaria discoveries

(Exhibition Catalogue, 2009)

Tisza Andrds: A szamitégépes szabvanyositason tul (MVSZ, 2016)

Tomory Zsuzsa: Kezdeteink (Silver Lake, Wisconsin, 1995)

Téth Kurucz Maria: Aranyfonal (Az erdélyi arany utja - Cleveland, 1990)

Tulok Magdolna: Szaz éve halt meg az els6 magyar régésznd, Torma Zsoéfia

(Havi Magyar Forum, 1999 november)

Vasdarnapi Ujsag (Budapest, 1882. szeptember 24.)
https://epa.oszk.hu/00000/00030/01490/pdf/01490.pdf

Vasarnapi Ujsag (Budapest, 1899. december 3.)
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http://epa.oszk.hu/00000/00030/02391/pdf/02391.pdf

Winn, Shan M.M: Pre Writing in south-eastern Europe (Western Publishers, 1981)
Lexikonok

Képek forrasa: Dittler Ferenc, Flilop Julia, Gedai Csaba, Roska Marton, Szongott Kristof,
Tulok Magdolna, Vasarnapi Ujsag, Vlassa N.

WWW.rovasirasforrai.hu www.magtudin.org
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Osi irdsunk az irdsrendszerek nemzetkézi szabvanydban, a Unicode-ban (2014)
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