Tatarlaka titka
Friedrich Klara

23 évvel ezeldtt egy munkatdrsam, aki ismerte a rovasirds és a sumér- magyar rokonsig irdnti
elkotelezettségemet, Orvendezve nyujtott at egy kiadvanyt, amelyben el6szor pillantottam meg a
tatarlakai korongot és a hozzd tartozé két tdblacskat. Azota gytjtogetem réluk a véleményeket,
megfejtéseket. Ennek a gy(jtémunkdnak az eredménye ez az Osszefoglald, amelynek végén sajat
elgondolasomat is kozlom.

Hitelesebben lehet irni kutatdsunk targyarol, ha eredeti valosagdban megtekinthetjiik, s6t alaposan meg
is tapogathatjuk. Igy volt ez a sokak 4ltal litatlanban hamisitvanynak nevezett Margit-szigeti
rovasirasos ko, vagy Csepregi Ferenc taltos koveinek esetében is, ahol a személyes taldlkozds ezekkel
az emlékekkel meggy6zott régiségiikrdl, eredetiségiikrdl és fontossdgukrdl. Mintha a rég elhunyt rové
szellemének egy része ott varakozna e térgyakban arra, hogy valaki megértse lizenetiiket.

Géborral régota késziiltiink a tatdrlakai koronggal vald taldlkozésra, amely Gotz Laszl6 és Kabay Lizett
konyveinek utmutatdsai szerint Kolozsvéaron, az Erdély Torténelmi Mizeumban varja rajongéit. Gdbor
2003 decemberében a muzeumban (a régi Bastya utca, ma Str. Daicoviciu 2. sz.) azt a felvilagositast
kapta a kizarélag romanul beszél6 alkalmazottaktdl, hogy a korongot €s a tdblacskdkat Németorszagban
vizsgaljdk. Hazatérve a kovetkezd, kolozsvari bardtaink altal roménra forditott ajanlott levéllel kereste
meg a mizeum igazgatdjat:
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Ca presedintele al Asociatiei de Scriere Runica si Crestatura Maghiara as — avea rugamintea catre dvs.

In anul 1961renumitul arheolog Nicolae Vlassa in apropierea Tartariei (Tatdrlaka) a descoperit obiecte
cu importata de istorie al scrisului,din care pe una stiinta istoriei,de atunci o numeste amuletul din
Tartaria (Tatdlakai amulett). Obiectele gasite atunci au fost duse Tn muzeul condus de dvs.

In 2003 decembrie cind am fost in Cluj as-fi vrut sa-le vad in original,dar cind m-am interesat ca unde
le pot vedea am primit raspunsul ca in prezent se aflu in Germania pentru cercetare.

In viitorul apropiat mai multe membrii al asociatiei noastre vrea sa viziteze muzeul dvs. pentru a vedea
obiectele cu scriere runica gasite Tn apropierea Tartariei,as vrea sa ma informati despre urmatoarele:



— Din ce scop,unde si de cind se aflu discurile ceramice in cercetare? (Informatiile de mai sus sunt
necesare pentru scrierea unei carti despre discurile ceramice cu scris runica gasite in Tartaria.)

— Cind sunt duse inapoi obiectele in muzeul dvs.?

Va mai cerem ajutorul sa ne informati despre descoperirile a d-nei arheolog Torma Zsofia,daca se aflu
citeva dintre ele Tn muzeul condus de dvs.?

Ajutorul si colaborarea va multumesc anticipat si va rog ca raspunsul dvs. sa fie trimis pe adresa
asociatiei:

Cu stima Szakacs Gabor elnok
1163 Budapest, Sasvar utca 52. Magyarorszag
sau pe adresa e-mail: szakacsgabor @axelero.hu

Budapest 12.01.2004

Tisztelt Piso Ioan Igazgato tr!
A Magyar Rovék és Rovisirék Orszdgos Szovetsége elnokeként az alabbi kéréssel fordulok Onhoz.

1961-ben a neves romdan régész N. Vlassza az erdélyi Tatdrlaka (Tartaria) kozelében végzett dsatdsai
kozben irastorténeti jelentGségli targyakra bukkant, amelyek egyikét azdta Tatarlakai amulettnek nevezi
a torténettudomany. A leletek az On 4ltal vezetett kolozsvéri Erdély Torténelmi Muzeumba kertiltek.

Amikor 2003 decemberében Kolozsvaron jartam, szerettem volna eredetiben is megszemlélni e kis
targyakat, azonban kérdésemre, hogy a leletek a muizeum mely részében taldlhatok, az alkalmazottak
azt a feleletet adtdk, hogy jelenleg Németorszagban vizsgaljak Sket.

Minthogy a kozeljovoben a Magyar Rovok és Rovasirdk Orszagos Szovetségének tobb tagja is szeretné
megtekinteni a tatarlakai rovésfeliratos lelet egyiittest, az alabbiakrol kérném szives tdjékoztatasat:

— Hol, miéta és mi célbdl vizsgaljak a korongokat? (Ennek ismerete azért sziikséges, mert a leletekrdl,
vizsgalataikrol, kidllitasi helyeikrdl konyvet allitunk 6ssze.)

— Mikorra varhato a leletek visszaszallitisa a mizeumba?

Segitségét kérjiikk abban is, hogy amennyiben lehetséges, tdjékoztasson minket, hogy Torma Zséfia
régésznd leletei koziil talalhatd-e néhany az On altal vezetett mizeumban?

Egyiittmiikodését €s segitségét eldre 1s megkdszonve kérem, hogy vdlaszat a Szovetség alabbi cimére
elkiildeni sziveskedjék.

Szakacs Gabor elnok
1163 Budapest, Sasvar u. 52. Magyarorszag,
e-mail: szakacsgabor @axelero.hu

Budapest, 2003. december 29.

Vilasz mind a mai napig nem érkezett.

2004 jdliusdban Géaborral egyiitt kerestiik fel a miizeumot, ahol ugyanazt a hét hénappal kordbbi
felvilagositdst kaptuk a tovédbbra is kizarélag roménul beszEl6, de egyébként udvarias dolgozoktdl: még
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mindig Németorszdgban tanulmanyozzak a leleteket. Helyette, allit6lag teljesen méretaranyos €és pontos
madsolatot lathattunk az egyik tarléban, majd egy ilyen masolatot meg is vdasarolhattunk. A korong
25000, a két tablacska egyenként 20-20000 lej-be keriilt, amely 0sszesen kb. 500 magyar forintnak felel
meg.

A muizeumban a tarl6kon csak romdn feliratok vannak. A kidllitott anyag Gjk6kori része Torma Zsoéfia
(1840-1899) gylijtésébdl szarmazik, a régésznd neve azonban sehol sem olvashat6. Nagy orommel
fedeztiikk fel az egyik tarloban az éltala, a Maros omladozé partfalabol kimentett, torott korsok
cserépedények aljan rovés betliinket, koztiikk 6500 éves, otletes dsszerovasokat, pl. (H.Zs.)

S most nézziik, mit is foglal magidban a vildg neves régészeinek, sumerolégusainak érdekl6dését is
felkelto lelet egyiittes!

1961-ben Erdélyben, Tatarlakdn, Nicolae Vlassza, kolozsvari régész egy hamuval telt sirgddrot tart fel,
amelyben egy 40 év koriili ember Osszetort, megégett csontjaira, mellette pedig 26 agyagszoborra, két
kofigurara, egy tengeri kagylokbol késziilt karperecre, egy égetett agyagbdl készitett korongra és két
téglalap alaku tablacskara bukkant. A csontok alapjan a szénizotOpos vizsgalat eredménye szerint a
lelet 6-6500 éves. A korongon irds és képirds, az egyik tdbladcskdn csak képirds van, ezek a felsd
harmadukndl 4t vannak furva. A maésik tdbldcskdn két kecskének tling éllat és egy novény képe lathato.
A korongon és a képirdsos tdblacskan 1évs jelek 1000-1500 évvel id6sebbek a sumér képirds elsd
emlékeinél, valamint helyi, tatarlakai agyagbodl késziiltek. Kovessiik nyomon, hogy e szdraz tényszerd
adatok alapjan milyen kovetkeztetésre jutottak a kutatdk.

Nicolae Vlassza, a feltaré régész szerint a tatdrlakai tabldk feliratai nem elszigeteltek, hanem kozeli
rokonai a tordosi edények aljan talélt és a Belgrdd melletti Vinca kultura jeleinek. Valdsziniinek tartja,
hogy i.e. a 4.-3. évezredben mezopotadmiai-sumér csoportok telepiiltek be a Balkan északi részére és
Erdély teriiletére, igy az 6 hatdsukra alakult ki a tatdrlakai irasbeliség.

Vlassza véleménye utdn kovetkezzEék a jelen tanulmény bevezet6jében emlitett kiadvany, a kecskeméti
Forrds, amelynek 1981 novemberi szdmaban igaz Ostorténetiinket bemutatd szerzOk irdsai is
megjelenhettek, pl. Kunszabd Ferencé, Vértessy Gyorgyé, Grandpierre K. Endréé.

Az 59. oldalon kezdddik Borisz Perlov, szovjet kutaté irdsa Tatdrlaka iizenete cimmel. Ebbdl
megtudjuk, hogy 1961-ben a tudoményos vildgot régészeti szenzacid hire jarta be, mert egy kis roman
(igy!!!) telepiilésen az erdélyi Tatdrlakdn olyan {rdsos leletre bukkantak, amely ezer évvel bizonyult
régebbinek a sumérekénél. Perlov a kovetkezd tuddsok véleményét kozli:

— Falkenstein német sumerologus szerint Tatdrlakdn egy olyan irdsbeliség 1étezett, amely sumér hatdsra
jott 1étre.

— M. S. Hood angol régész szerint a korongot és a tdblacskakat sumér kereskedSk vitték Tatarlakara,



ahol az O&slakosok ugyan semmit nem értettek belSle, de lemdsoltdk és valldsi szertartasaikhoz
felhasznaltak.

— A Szovjetuni6 Tudomdnyos Akadémidja Régészeti Intézete laboratoriumédnak sumerologus
szakért6jét Perlov nem nevezi meg, csupan a véleményét kozli: A tatdrlakai sirban férfi csontokat
taldltak. A tablacskdk pedig helyi eredetli, széleskorlien elterjedt irdsbeliség részei és kapcsolatba
hozhaték Mezopotamidval és a magyar Koros kultirdval. Véleményem szerint ez igy nagyon szép, am a
korong feliratdnak egészen vérfagyaszté értelmezést ad, sz6 szerint: ,,A 40. uralkodési évben Saue Isten
szdjanak ritudlisan megégettiik a torzsfénokot. O a tizedik.”

Névtelen szakértdnk szerint tehat a tatdrlakaiak kiszolgdlt fonokeiket megsiitotték és megették, erre
egészen rdkaphattak, mert mdr a tizediknél tartottak.

Perlov sem ért egyet e tulzott faldnksagot feltételez6 megfejtéssel. Az § ajdnlata, amelyet az 6ramutatd
jarésaval ellenkez&en haladva, a sumer Dzsemdet-Naszr kultira jeleinek segitségével oldott meg, a
kovetkezd: ,,A négy kormdnyz6 Saue Isten, a nagyeszli nemzetségf6 tiszteletére megégetett egyet.” A
segitségiil hivott Dzsemdet-Naszr jelek f&papndkrdl tuddsitanak, ezért Perlov nem zdrja ki, hogy
Tatarlakdn is lehettek holgyek a valldsi vezetSk kozott. Egy lényeges kérdést is feltesz: ,.Igy hat kik
voltak Tatarlaka 6si lakéi, akik az i.e. 5. évezredben sumérul irtak, amikor Sumér még nem is létezett?”

Ne reménykedjiink, hogy a mi neviinket huizza ki a kalapbdl! Kovetkezik ugyanis Kifisin szovjet
sumerologus fejtegetése, az e teriileten élt ,,6sszlavokrol”, akiket a keltdk isteneknek tekintettek.

A nagy tuddsi Gotz Laszlo Keleten kél a Nap ciml konyvében (Piiski Kiadé 1994) ,,a szovjet
sumerolégus Ostorténeti mesedélutdnjanak és a szlav sovinizmus émelyitd Omlengéseinek” értékeli
Perlov és Kifisin probédlkozasat, hogy a merSben kitaldlt sszlavoknak tulajdonitsdk az irds feltaldldsat
és Oket tegyék meg Erdély Gslakéiva. Gotz Laszlo, a tatdrlakai tdblacskdkat tengeri dton érkezett
mezopotdmiai-szumer érckutat6 €s fémfeldolgoz6 csoportokkal hozza kapcsolatba, akik nagy szdmban,
katonai biztositassal utaztak és hosszabb ideig tartézkodtak Erdélyben.

Kalicz Néndor Agyagistenek cimmel (Corvina Kiad6 1970) irt Osszefoglalét az djkékor és rézkor
magyarorszdgi emlékeirSl. Ebbdl idézek: ,,Az erdélyi Alsétatarlakdn (Tartaria) egy kultikus
rendeltetésti godorben 26 idol mellett elSkeriilt egy téglalap és két korong alaku égetett agyagtabla is.
Ezek bemélyitett diszitése olyan jeleket Orzott meg, amelyek csaknem tokéletes parhuzamai
Mezopotamidban fordulnak el8.”

Laszl6 Gyula régészprofesszor a VértesszOlostdl Pusztaszerig ciml konyvében (Gondolat Kiadé BP.
1974) Kalicz Nandor véleménye nyoman emliti a leletet, majd igy Osszegez: ,,...nem jartunk helytelen
uton akkor, amikor az Ujk&kor targyaldséat azzal kezdtiik, hogy a jégt6l felszabadult teriiletekre DéIr6l
nem csak novény- és allatvildg telepiilt, hanem az azokhoz szokott, azokbdl €16 ember is.”

Bakay Kornél az Ostorténetiink régészeti forrasai (Miskolci Bolcsész Egyesiilet 1997) cimii miivében
id6rendi attekintést ad idGszdmitasunk elStt 10000-t6] idGszamitasunk kezdetéig Eurépa és Azsia
kultdrdirdl. A tatdrlakai és tordosi emlékeket a Krisztus el6tti 8-6 000 év kozé helyezi. Ugyanebben az
id6szakban jelennek meg Jerikoban a kerdmia, Anatolidban a szaritott téglabdl épiilt lakohazak,
Kinaban és Dél-Eurdpdban az elsd foldmiives falvak, Mezopotdmidban a juh, kecske, sertés haziasitasa.

Fehérné Walter Anna 1975-ben Buenos Airesben, emigraciéban adta ki hatalmas gytjtémunkdjanak
0sszegzését Az ékirdstol a rovdsirdsig cimmel. Magyar konyvkiaddink legnagyobb szégyene, hogy e



mi 29. éve nem jelent meg hazai kiaddsban. Bar ezért biztosan meg fognak kovezni, de ki kell
mondanom, hogy ezerszer inkdbb e konyvnek kéne a nemzeti konyvesboltok ajanlatiban szerepelni,
mint a manysi sdmanfi Arvisurdinak! A széthordott, eltékozolt Torma gy(jtemény alapjin vallja, hogy
az irasbeliség a Karpat-medencébdl keriilt Mezopotamidba. A tatdrlakai tabldcskdk rokon darabjait is
bemutatja: rovasjeleket Torma Zséfia tordosi gytjtésébdl, a tordosi és az Olt-volgyi korongot,
karanovéi, gradesnicai rovdsjegyeket, valamint a phaisztoszi korongot, ez utébbit Kabay Lizett
néprajzkutatd és miivészettorténész Naphimnuszként fejtette meg.

Fehérné Walter Anna szilikos anyagi lehet&ségeibdl is kiadta Torma Zséfia Ethnographische Analogien
cimd, addig csak németiil olvashaté munkéjat Sumér nyomok Erdélyben cimmel, amely sajnos csak
rossz mindségli fénymadsolatban kaphatd. Ezt Jaki Gabor egészitette ki a régésznd gondosan, szeretettel,
tisztelettel megirt életrajzdaval, valamint, az Ami azota tortént cimii fejezettel, amelyben nagyszer(
Osszefoglaldst olvashatunk tatarlakai tablacskdinkrol is. Téle tudjuk, hogy Harmatta Janos professzor
szerint a két irasos tdblacska fogadalmi ajdndékok listdjdt tartalmazza négy sumér istenség Enlil, Palil,
Usmu és Samas szamdra. Erdekesség, hogy az edények, lovak és 4rpa mellett a tonkolybiza is szerepel.

A tatdrlakai felfedezés utan Walter Anna levélben kereste meg Vlasszit, felhivta figyelmét Torma
Zsofia betligy(ijteményére, amely szintén kiadatlan. A Torma kézirat akkoriban Vlasszandl volt, aki azt
valaszolta, hogy az mar foszladozoban van, ceruzarajzai elhalvanyodtak, és a Kolozsvari Egyetem
szandékozik az egészet egyben kiadni. Azdta sajnos Walter Anna és Vlassza is elhunyt, s ki tudja,
milyen méltatlan koriilmények kozott foszladozik, halvanyodik tovabb korai miiveltségiink legfontosabb
bizonyitéka, s Torma Zsoéfia, a zsenidlis tuddsasszony Onfeldldozd, szorgalmas életének minden
eredménye. Nagy OromoOmre szolgélt, hogy jelen tanulmany készitésének idején a Fehérlofia
konyvesboltban megvehettem a Sumér nyomok Erdélyben gondosan szerkesztett, jOl olvashatd konyv
alaku valtozatat. (,,Magyar 6skutatds” Kiaddsa — Buenos Aires 1972)

Forrai Sandor Az &si magyar rovdsirds az okortol napjainkig ciml konyvének boritéjat korongunk
disziti (Antolégia Kiadé 1994). A tandr dr megéllapitja, hogy hdrom jel teljesen megfelel rovdsirdsunk
Z,NY és GY betiiinek. Osszerovésnak, ligaturdnak tartja az (ND) és a (BP) képjelet.

(IX

Emlitést tesz a mezopotamiai, egyiptomi, krétai, foniciai parhuzamokrdl. Tudoési, kutatéi komolysdgat
dicséri, hogy nem tesz megfellebbezhetetlen megdllapitdsokat, hanem tovéabbi vizsgélatok
sziikségességét hangsilyozza, valamint éppen a tatdrlakai lelet kapcsdn méltatja Torma Zsoéfia
munkdssagat és elitéli mell6zését. Forrai Sandortdl tudjuk, hogy Harmatta Janos szintén emlékeztet
arra, hogy Torma Zsoéfia mar 1879-ben felhivta a figyelmet a tordosi és a mezopotdmiai jelrendszer
kapcsolatara.

Makkay Janos Gstorténész professzor kett6szdz oldalt is meghaladd, nagyszerli Osszefoglalas irt A
tartariai leletek cimmel (Akadémiai Kiad6 1990). Ebben végre szakszer(, tényszer( leirast olvashatunk
az eddig masod- harmadkézbdl atvett ismeretek helyett. Vlasszaval tobbszor taldlkozott, a helyszinen is
jart. Rétegrajzok, jelgytijtemények segitségével szemléltet. A konyvet Vlassza emlékének ajanlja, aki
igen kordn, 50. életévét meg sem érve hunyt el. Egyittal hidnyolja Vlasszdndl a pontos helyszin- és
leletleirast. Makkay Janostdl végre megtudjuk, mi is volt pontosan az a Vlassza éltal ,,magikus, valldsos



komplexumnak™ nevezett leletegyiittes, amelyet a sirgddor tartalmazott: egy 30-40 éves felnStt ember —
neme ismeretlen! — dsszetorott, megporkolddott csontjai mellett 26 agyag- €s 2 alabdstrom szobrocska,
spondylus-kagylobol késziilt karperec és a 3 tabla. Vlassza 1967-ben, hat évvel késébb emliti, hogy a
szobrocskdk egy cstalpas edény toredékeiben voltak és egy nagyobb vaza véllrészéEt is megtalaltik.

Torma Zsoéfia tordosi dsatdsain is eldkeriiltek hamuval telt agyagurndk, némelyikben embercsont.

A megporkolddott csontok anatémiai vizsgalatarol Makkay professzor ur nem tud. Tobb lehetGséget is
felvet a tabldcskakat készité személyrSl. Legval6szintibbnek azt tartja, hogy valahol, az Egei-tengeri
kozpontokban egy sumér személy, esetleg frnok dtadta tuddsat egy erdélyi bennsziilottnek, vagy
kereskeddnek, aki a tapasztalatait mar személyesen juttatta el Erdélybe, kiillonben nem késziilhettek
volna helyi agyagbdl a tablak.

Mis megoldasi lehetdségeket is ismertet. Hatdrozottan elhatdrolédik azonban a sumér-magyar rokonsag
képviselditdl és ebben az iigyben sajndlatos mdédon Komordczy Géza zéaszloja ala 4ll.

Konyvkiaddsunk nagy hidanyossdga, hogy ez a mi szinte hozziférhetetlen. Végiill Varga Csaba
iraskutat6tol kaptam kolcson, koszonet érte.

Barath Tibor, kordbban kolozsvari egyetemi tandr, majd emigrins torténész, A magyar népek
Ostorténete ciml konyvének (Somogyi Zoltan kiaddsa — USA 1997) mdr a boritdjan taldlkozunk a
koronggal, mégpedig pontosan megrajzolva. Belill is hasonld részletességgel dbrazolta a hirom
tablacskdt. Ehhez hasonlé megbizhaté képet taldlunk még Bartha Gabor Erdély cimili konyvében
(Progresszié Gt. 1989, ez lathat6 az 1. részben), valamint a Forrds cimi folyéiratban.

Itt jegyzem meg, hogy hiteltelenek azok a megfejtések, amelyek pontatlan rajz alapjan késziilnek.

Leggyakrabban a bal fels6 negyedben, a korongot négy részre osztd kereszt bal vizszintes vonaldn
elhelyezkedd kis V jelet hagyjék el, amely pedig fontos jelkép. Orvendetes, hogy egyre tobben hordjdk
nyakukban a tatdrlakai korongot, de a gyartok feliiletessége €s feleltlensége, hogy pontatlanul készitik
el és ezaltal toredékesen kozvetiti 8-9000 évvel ezelbtt élt dseink iizenetét, amely ha védd vardzserst
tulajdonitunk neki, igy nem éri el céljat.

Barath Tibor fontos észrevétele, hogy Krétdn az i.e. misodik évezredben készitettek és haszndltak
hasonl6 korongokat, ezeknek pontos rajzat is kozli.



I

Barath Tibor bronzkorinak fiatalitja a leletet (i.e. 2000-500). Véleménye, hogy egy ,Napvarta”, azaz
csillagvizsgdld dllhatott a megtaldlas helyén, s a tdbldk egy akkori csillagdsz eszkozei, amelyek
segitségével naptart készitett. A két tabldn a lyukak nem felfiiggesztésre szolgdlnak, hanem rajtuk
keresztiil az els6 napsugarak megjelenése a lathataron j6l megfigyelhetd. Bizonyitja ezt azzal, hogy a
téglalap alakii tdblacskdn a lyuk koré még a nap sugarait is bekarcoltik. Ugy gondolja, hogy a krétai
korongok hasonl6 célt szolgaltak. Kimondja, hogy a tatdrlakai korong irdsjelei megfelelnek a szkita-
hun-magyar jeleknek. Az egyberott szoveg étirdsa a kovetkezd: ,,Ez irdny elé jon Isten négy orakor. Rdk
O0von tiz telek utdn.” A csillagdsz tehat a janius 11-20-ig tarté iddszakot figyelte, akkor kel a Nap a

tatarlakai délkoron par perccel hajnali négy utan.
A masik atftrt tdbla megfejtése:

»A Nap (az Eg ura) itt a Rakkor jon a napsugdr lyukaba”. Tehédt szintén a nyari napfordul6
megfigyelésére szolgilt.

A harmadik tablan nincs lyuk, azaz Nap, mivel a tdblacska a téli napfordul6t jelzi.

Fontos meglatdsa, hogy a tatarlakai Napvartat a nagy Nyugat-eurépai megalitikus csillagvizsgdlokhoz
hasonlitja, s felhivja figyelmiinket a Csiksomly¢ feletti Somlé hegyen 1€vS kdtombre. Ennek tetején a
karcolt dbrak kapcsolatba hozhatdk az édllatov jegyeivel. E naptiarkdvet a Ferences atydk, mint pogény
aldozati emléket, helyérdl eltavolitottdk, de nem pusztitottdk el, mert a székelyek kovetelték Gseik ezen
emlékének megbrzését.

Végiil Bardth Tibor konyvébdl ide kivankozik egy szép hazafias érzelm{i mondat: ,,...a vildgszenzaciét
elért tatdrlakai korongon nem dkombdkom szerepel, ahogyan Hood professzor vélte, hanem kit{ins
magyar szoveg.”

Ruzsinszky Lé4szl6 Bardth Tibor megfejtését és véleményét fogadja el a korongrodl és ezt emeli at A
ragozo osnyelv irdsdnak vildgtorténete cim(i miivébe (Komlé 2000).

Kdkosy Laszl6 egyiptologus a Ré fiai (Gondolat 1979) cimi nagy Osszefoglalé miivében Tatdrlakat is
emliti: ,,A két kultira kapcsolatdra jellemzd, hogy az irds Mezopotamidban és Egyiptomban majdnem
egy idSben jelent meg, az el6bbi teriileten valamivel kordbban. A legrégibb mezopotdmiai
piktografikus irdsnak emlékei ismeretesek Iranbdl (Tepe Jahia), s6t Erdélybdl is (Tartaria)...A kiilsd
hatds magyardzza azt, hogy mig Mezopotdmidban az Uruk kultirdban kimutathaté a hangirast
megel6z6 fok, a képirds, a piktogréfia, addig Egyiptomban hirtelen készen 4ll el6ttiink egy komplikalt
irasrendszer.”

Badiny J6s Ferenc sumeroldgus professzor az Igaz torténelmiink vezérfonala Arpddig cimi konyvében
(Orient Express Kft. 1996) béséges elemzést nyudjt 4t szamunkra, nem csak magardl a tatdrlakai
leletegyiittesrdl, hanem id6beni, térbeni kornyezetérdl is. Méar a bevezetd sorokban megemlékezik
Torma Zsofiardl. Ismerteti a kiilfoldi szakért6k megallapitdsait és jogos felhdborodassal utasitja vissza
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Sinclair Hood angol régész kannibalizmussal 0Osszekapcsolt, emberdldozatra utalé véleményét.
Megtudjuk, hogy a Cl4-es méréseket Dr. Hans E.Suess, a San Diegoi Egyetem professzora végezte €s
1.e. 5500-5000-re tette a leletek keletkezését. Pontositja, hogy Vlassza nem 26 agyag szobrocskat és két
kofigurat, hanem Istenanyat dbrazol6 26 agyag szobrocskat és két alabastrom figurat talélt. Leszogezi,
hogy a korongon protosumir képirdsi fogalomjegyek lathatok, amelyekben nem kereshetiink csupdn
hangértékd rovasjeleket. Ezt a Dzsemdet-Naszr és Uruk néven ismert sumir kultirkorok képirdsabol
vett példakkal, valamint az itt ldthaté tdblazattal tAmasztja ala.
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A korong megfejtése tehat Badiny J6s Ferenc olvasatdban:
,Oltalmazonk! Minden titok dics6 Nagyasszonya!
Vigydz6 két szemed 6vjon Nap atydnk fényében”

Bar a korongon 1év6 rovasjegyeinkrdl ennek ellenére sem mondhatunk le, teljes mértékben
egyetérthetiink Badiny J6s Ferenc kovetkez6 mondataival: ,,Ez a tatdrlakai amulette az emberiség els6
értelmes és nyelvtani szabalyokat is tartalmazé frasemléke. Igy a torténelem a Karpit-medencében
kezdédik, ezzel az irasbeliséggel.”

Marton Veronika A sumir kultiira torténete cimi konyvében (Magdnkiadas 2000) Badiny Jos Ferenc
alapjan emliti a leleteket. Kiegésziti azzal, hogy Torma Zs6fidnak igaza lehet abban, hogy a tatarlakai
€s a Dzsemdet-Naszr-i lakossdg vallasi képzete egy t6r6l fakad. Ismerteti Leonard Woolley (régész,
Uruk 4satdja) megéllapitasat, mely szerint a Dzsemdet-Naszr-iak a Karpat-medencébdl a Balkdanon

keresztil érkeztek Sumérba.

To6th Kurucz Miria Clevelandben és Komaromban €16 koltd, miforditd, néprajzkutatd 1996-ban
Clevelandben kiadott, Erdélyi festett edények cimli munkdjat Torma Zséfia emlékének ajanlja. A fiizet
valésagos kincsestdra a tatdrlakai leletek rokonsdgénak, és azon ritka miivek kozé tartozik, amelyben a
korong pontos rajza lathat6. Véleménye: ,,A tdbladk DéIrdl hozott import mivoltdnak semmi sem mond
jobban ellent, mint az erdélyiek rajtuk 16v§ jelképe, amib&l késGbb Eletfa lett. A fenyGgally semmi szin
alatt sem lehet szumér, mediterrdn, avagy egyiptomi. Ez az Gsi jelkép mindenhova elkisérte az Gslakos

Kérpat-medenceieket, barhov4 is mentek.”



Erdélyi Istvan régésznek koszonhetjik a mindmdig legjobb, térhatdsu felvételeket a tablacskakrol,
amelyeket a Turdn 2001. 4prilis-majusi szdmaban adott kozre. Irdsabél megtudhatjuk, hogy Nicolae
Vlassza az dsatdst vezetd régész €ppen nem volt jelen, amikor a nevével elvdlaszthatatlanul
Oszszeforrott fontos anyag elSkeriilt. A godor feltirdsar6l nem is késziilt részletes dokumenticio.
Ujdonség, hogy egy agyagbdl mintizott horgony modell is volt a leletek kozott. Bar Erdélyi Istvan irdsa
igen rovid, mégsem mulasztja el megemliteni, hogy az els6 magyar régésznd, Torma Zsoéfia is talalt
hasonl6 irasemlékeket Tordoson.

Kabay Lizett, kolozsvari néprajzkutaté és mivészettorténész Gseink rejtett iizeneteinek meggy6z6
megfejtéséhez ,,dekédoldsdhoz” hatalmas ismeretanyaggal, képzelSerdvel rendelkezik. Kulcsképekhez
kulcsszavak cimi konyvében (Debrecen, 2000) a 49. és 52. oldal kozott olyan jelképeket is lathatunk,
amelyekkel a korong egyes rajzai értelmezhetéek. Ilyen a sumér tizes szdmnév és a Nap ékjele,
valamint a Nap és Hold egyiittes abrdzolasa.

A szerz$ a korong jobb alsé negyedében két oltart vesz észre, amelyek a Nap és Hold tiszteletére
szolgdlnak. A korong legnehezebben értelmezhetd rajza a jobb felsd negyedben 1évé fést szerd
abrazolas. A szelet vetd tdltos cimd konyvében bemutat egy edénytoredéket, amelyen hasonlé minta

1smétlddik hdromszor, mint az esd jelképe, s ez esetleg kozelebb visz a korong megfejtéséhez.

Mandics Gyorgy matematikus teljes mélységében megértette Torma Zsofia leletanyagénak €s a
tatarlakai tablacskdknak Osszefliggését és fontossdgat. Rejtélyes irdsok cimd, kisméretli, de nagy
jelent6ségli konyvébdl idézek (Akadémia Kiad6 1987): ,,Az eurdépai neolitikum felfedezésének
torténete 1875 daprilisdban kezdddott, amikor Vén Andréds tordosi tanitd egy tarisznya cseréppel
kopogtatott be Torma Zséfia kisasszonyhoz. A meglepd formdkat, ismeretlen diszitéseket latva a
kiilonc, gydjt6hobortjardl hires kisasszony a vildg els6 Osrégész asszonya kifaggatta az Oreget a
lel6helyrdl. Kideriilt, hogy Tordos falu hatdrdban a Maros part tele van ilyen edényekkel, teljesen

épekkel is...”

Varga Géza a Bronzkori magyar irdsbeliség cimi kotetben (Budapest, 1993) a mellékelt tabldzatban
hasonlitja 0ssze a tatarlakai, mezopotamiai, tordosi €s székely jeleket.
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A székely rovdsirds eredete cim konyvében (Budapest, 1998) szintén tabldzatban mutatja be, hogy a
mai székely-magyar rovasirds 32 jelével 26 jel rokonithaté a Tordos-Vinca kultirkorbdl, amelyhez a
tatdrlakai tdblacskdk is tartoznak.

Gyenes Jozsef nyugalmazott vegyészmérnok a rovasirds FDC rendszerének kidolgozdja, a Kotott kéve
cimi folyoirat 1996. december 19-1 szdmaban, onmagét is beleértve, tiz szerzotdl keresi a vélaszt a
koronggal kapcsolatos kérdéseire, amelyek koziil a legfontosabbak: Mi célbdl készitették, mi volt a
rendeltetése és milyen jelek l4thaték a korongon? Onmaga igy vilaszol ezekre: ,,Amulett a csiiggedés
és kishitliség ellen a Sotétség korszakaiban, valamint csillagédszati jelképek, piktografikus jelek, magyar
irasjegyek.”

Szathmary Atilla szintén a Kotott kéve folyGiratban (1997. szeptember 3.) meghatdrozza a magyar irast
illetGen legfontosabb feladatainkat. Véleménye szerint a korong megfejtése a kovetkezd:

,Egyetlen magasztos teljességiink ledldozéban,
De fény atyank arca felemelkedik,
Ismét felragyog és betdlti dicsGségét.”

A korong rajzat is kozli, sajnos a kis V jel nélkiil. Egyuttal eredeti méretben, agyagbdl, masik oldalon a
Szathmdry féle megfejtéssel, eladasra kindlja kardcsonyi ajandékul.

Radics Géza Eredetiink és dshazdnk cimi miivében (2002) a tatdrlakai leletek jelentségét ahhoz
hasonlitja, mint amikor a XIX. szdzadban Rawlinson a sumér €s a szkita nyelvet azonosnak talalta. (Sir
Henry Rawlinson, 1810-1895 kozott €It angol régész, az Operzsa ékirds megfejtdje, aki jelentSs
eredményeket ért el a mezopotamiai €kirds megfejtésében is.)

Jelen ismereteink szerint a Karpat-medence 6si népe volt az irds feltaldléja — szogezi le Radics Géza és
ebben régészeti bizonyitékok alapjan tokéletesen igaza van.

Székely Sandor, Ausztrdlidban é16 kutaté a mezopotdmiai frasokkal foglalkozik. A korong jeleit a Labat
szotar alapjan értelmezi, de sajnos a kis V jel nélkiil. Megfejtése: ,,Tordos Démon. Elsd Isten-Kirdly,
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Titokzatos Alapisten. Az Egi szem mdsa, kormanyzé, kozbenjdrd, az Atya orcédja elétt.” (Forrds a Nap
fiai folyoirat, Buenos Aires 1996 januar-februdr, Egyed Attila irdsaban.)

Libisch Gy6z6 rovasirds szakérté a Tanuljunk réni cimi kiadvany szerzGje (OMT. 1998) a Nyugati
Magyarsdg cimi ujsag 2000 mdjusi szamdban igy hatdrolodik el tatarlakai dseink hagyatékatol, s ha
mdr sz6t kapott, egy fiist alatt két fontos XIII. szdzadi rovdsirdsos emlékiinkt6l is: ,,... gyakran
emlegetiink igen régi, de kozvetleniil a székelységhez és a magyarsighoz nem kapcsolhaté dkori
emlékeket (pl. tatdrlaki lelet campanai peremes balta, stb.) magyarként. Ez sulyos mddszertani hiba,
mert Osszetéveszti a hasonlét az azonossal. Vannak még magukat makacsul tart6 nyilvdnvald, mér
szamtalanszor leleplezett hamisitvanyok, amelyekkel nem kellene foglalkoznunk, mégis gyakran
felbukkannak, mint méltatlanul mell6zott emlékek (pl. Margit-szigeti kéfelirat, tdszok tetei Attila
feliratok)”

Varga Csaba a Jel jel jel-ben (Frig Kiadé 2001) és Az dsi irds konyvében (Frig Kiadé 2002) is
foglalkozik a lelettel. Sajnos az els6 konyvben teljesen hidnyzik a kis V jel, a masodikban pedig
helyteleniil, mint egy balra nyitott ,,pipicsér” jelenik meg. Rokonszenves, hogy a betlik hangértékeit
illetéen le meri irni: ,,Mds tdmpontok alapjan ez csak feltételezés”, s nem torekszik minden 4ron
szoveges megfejtésre. Amit azonban 6sszehasonlité szemléletes példak sokasagdval tud bizonyitani, azt
hatarozottan kijelenti: ,,...kétség sem fér ahhoz, hogy a tordosiak joval tobb, mint 4500 évvel ezelott

mar vidaman {irtak, olvastak.”

Torma Zsofiat emlitve, az § leletanyagéra és a tatdrlakai jelekre tdmaszkodva dallitja 0ssze a Kérpat-
medencei dbécé 6500 évvel ezelbtti és ma is haszndlt betlisorat:
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Forray Zoltdin Tamds 1997-ben Torontéban adta ki minddssze 40 oldalas miivét, amely A kerék
dsmagyar eredete cimet viseli. Rovidsége ellenére azonban annyi tényanyagot tartalmaz miszaki
szempontbol skultdrdnkrdl, mint sok, tobbszaz oldalas konyv. Ezt irja a korongrdl: ,,A legkorabbi kor
alaku kultikus targy a Karpat-medencébdl keriilt eld, a cca. 7.000 éves tatdrlakai agyagkorong, amely
mar évszakokat is mutat. Ez a vildg legdsibb irdsat tartalmazza, megel6zvén a mezopotamiait kb. 1000
évvel.”

Koricsdnszky Atilla A Napiit dbécéje (Pécel 2003) cim{ konyvében betliosszevondsnak itéli a jobb felsd
negyed fésli szerii (6 antenndhoz hasonlitja) rajzét, amelynek felbontdsa utdn két GY, egy I, és egy NY
betiit kapunk. Osszegezve az dltala felismerteket: A korongot az F betii tagolja, a jobb felsé negyedben
N vagy O, LY, I, GY, NY; a bal felsében NY, Z, S; a bal alséban N , D, S, GY; a jobb alséban taldn P, B
jelek taldlhatok, amelyek megfelelnek a rovasirds, azaz magyar irds betliinek. Koricsdnszky Atilla a
korong pontos képe alapjan elemez, figyelembe veszi a bal fels6 negyedben 1€v0, kis latin V szerd jelet,
igy jutalma, hogy nyer egy magyar betiit, azaz S-t.

Patai Istvdnt sziikebb hazdja, Hajdinands irdnti szeretete inditotta a tatarlakai korong és a telepiilés
alaprajza kozotti hasonlésag felismerésére. Hajdiindnds — Napvdros cim( irdsa fénymadsolatban keriilt
hozzam, igy nem tudom, hogy a Pannon Front melyik évfolyaméban jelent meg, csupan azt, hogy a 38.
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szamban. Lehet, hogy nyomdahiba, de egy tévedést szeretnék kijavitani az frdsban. A k6zolt megfejtés
nem René Labat-€, hiszen az § akkad szoétara el6szor 1948-ban jelent meg Pdrizsban, igy lehetséges,
hogy 1961-ben mar nem is élt. A korongot ezzel a sz€p imaval Badiny Jos Ferenc tisztelte meg.

Zsombori Sandor Osi jelképek keresztény kirdlyaink pénzein cimii fiizetében (Pécel 2002) szintén utal a
legtobb telepiilésszerkezet és a korong hasonldsidgara. Bizonyitékként egy, a mai Irak teriiletén 1évd,
szabdlyos kor alaku 8si varos maradvanyairdl képet is kozol. Felfedezi, hogy III. Béla pénzén az egyik
ujkdkori tordosi korongéhoz hasonlo jel l1athato.

A Turdn 2001. augusztus-szeptemberi szdméban egy Foldes Attila nevl szerzd A tatdrlakai felirat cim,
mindossze két oldalas {rdsat meglepd magabiztossaggal Deimel (igy!!!) elleni kirohandssal kezdi, aki
még olyan tuddsok tiszteletét is kiérdemelte, mint Badiny J6s Ferenc. Anton Deimel jezsuita szerzetes
Sumerisches Lexikon cimli négykotetes munkdja 1928 és 1933 kozott jelent meg, mint tttérd munka.
Foldes Attila Labat-ot is a kovetkez6 ontudatos mondattal intézi el: ,,A Labat féle szotar allva maradrt,
de csak er6s kritériumok felallitdsa utan.” A kritériumokat természetesen 6, Foldes Attila allitotta fel.
Vajon hany éves a szerzd, hany sumér szétart allitott 0szsze, eddigi életébdl mennyit dldozott kutatdsra?
Mert lehet egyet nem érteni, de ilyen stilust csak az engedhet meg magénak, aki tobbet, jelentGsebbet
alkotott, mint a biralt személy. A kulturélt tudomanyos érveléshez ajanlanam Laszl6 Gyula konyveit,
aki zsenialitdsdbol kovetkezden szinte senkivel nem érthetett egyet kortarsai koziil, mégis meg tudta
Orizni az emberi hangot, legfeljebb a finom irénia eszkdzEt hasznalta.

A kioktatd jellegli két oldalas miivecske szerzdje sajat tdjékozatlansagéardl tesz tantbizonysdgot
kovetkezd mondataival: ,,A korong {rdsat tobben is megprobéltik leforditani. Ezekben a forditdsokban a
magyarok Nagyboldogasszonya és mas magyaros szovegek fordulnak els.”

Jelen irdsom is bizonyitja, hogy a korong irodalma nem meriil ki a szerzd altal jelzettekben. Azt pedig
nem értem, miért baj, ha Magyarorszdgon magyaros szovegek jelennek meg? Tdjékozatlansig az is,
hogy Foldes Attila nem utal arra a lehet6ségre, hogy a korongon &si rovasirdsunk betdii is
megtaldlhatok. Csak sumér jelek alapjan megfejtése: ,,Atok, titok, mindenség, egyre megy, Ara apa
gyiimolcsta iiltetvényemet tartsd a szemed el&tt.”

A Jelképtdar cimi konyvben (Hoppél Mihdly, Jankovich Marcell, Nagy Andrds, Szemadam Gyorgy,
Helikon Kiadé 1990) a kovetkez6 sommds itéletet olvashatjuk korongunkrdl: ,,Ujkékori agyagkorong.
Nagy vonalakban primitiv vildgképet idéz.” A négy szerz6 koziil legaldbb egy utdnanézhetett volna
mirdl is itélkezik: bolygonk mdig legels6, Osszefiiggd gondolatsort tartalmazd nyelvemlékérdl, az
akkori vilag legfejlettebb embercsoportjdnak alkotdsardl. E szerz6k véleménye ugyanebben a miiben a
rovasirasrdl sem hizelgd. Ime: ,,... az arami betdirdsbol fejlodhetett ki, szogd kozvetitéssel, taldn a tiirk
rovasirds mintdjdra...” Szerintem ezek a felsorolt népek még az Oregisten leghatsébb gondolataiban
sem fogalmazddtak meg, amikor a magyarok &seinek mar 30-32 betlis, minden hangunk lejegyzésére
alkalmas rovdsirasa volt.

Meglepd felfogasrol tudodsit egy Budapest, XVII. keriileti ujsdg 2003. januar 17-1 szdma. Bedey Gébor
szobraszmiivész egy helyi miivészettorténeti sorozatban kijelentette, hogy eddig mindenki tévesen,
fejjel lefelé probalta megfejteni a korongot, mert azt a furat alapjan helyezték el.
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Ebbdl a véleménybdl arra kovetkeztetek, hogy Bedey tr az absztrakt irdnyzathoz tartozik, hiszen igy
példdul a jobb alsé negyedben 1€v§ tlizhely és Nap oltar a bal fels negyedbe és a fizika torvényeinek
ellentmondé helyzetbe keriilt. A kis V jel itt is hidnyzott a képrdl, taldn a megforditds kovetkeztében
lepottyant. Az Gjsagiré igy Osszegezte a miivész talpardl a fejére dllitott megoldésat: ,,A korong egy
biblikus piktogram, kinyilatkoztatds a neolitikumbdl, amely egy hierarchikus, monoteista harmas
vilagrendrdl beszél, jelzi a bibliai teremtéstorténetet s utal a vildgkorszakokra és az tidvtorténetre is.”

A Két Holl6s konyvesboltban a tatarlakai leletekrdl tartott el6adés sorozat alkalmaval vasaroltam meg a
TUR-AN népének nyelvén cimii, a Miskolci Bolcsész Egyesiilet dltal 2004-ben kiadott konyvet,
amelyben Gyarfas Agnes, Fiilop Krisztina és Zahonyi Andrés itt kovetkezd kozos olvasatat talaltam:

Gyirfis Agnes szerint a korong Nimrdéd Gsapank nemzetségét, rangjat, csillagképi tulajdonsagat
hatdrozza meg.

A tatdrlakai leletegyiittesr6l, 6seink e fontos hagyatékardl a finnugorista torténettudomany mélyen
hallgat, mig a kiilfoldi ,,vezetd” régészek és kulturtorténészek nagyra értékelik, bar ebben az
értékelésben nincs sok koszonet. Hazdnkrdl sz6 sem esik, mert a trianoni hatdrokat mar az Gjékorban
létezének vélve, romdniai, bulgériai, jugoszlaviai miiveltségekr§l beszélnek. Erdekes, hogy ugyandk
egy sumér emléket soha nem neveznek iraki leletnek. Torma Zs6fidt pedig, aki a munka nehezét

elvégezte, meg sem emlitik, csak hagyatékanak vamszed®it. Nézziink tehdt néhdny kiilfoldi véleményt.

Lord Colin Renfrew, cambridgei professzor napjainkban a legnagyobb 4gyt a torténelemkutatés terén.
A civilizdcio eldtt (Osiris 1995) cimi konyvébdl idézek: ,,A Vinca kultira egy mdsik jellegzetessége,
amely udjabban a figyelem kozéppontjdba keriilt, az a szokds volt, hogy a kerdmidt és egyéb
agyagtargyakat bekarcolt jelekkel lattdk el. (...) A Vinca kultira egy mdasik fontos telepiilésérdl, a
romdniai Tordosrdl tobb, mint kétszaz keramiatoredék diszitdjegyeirdl all rendelkezésiinkre leirds.” Itt
jegyzem meg, hogy Torma Zséfia mar 125 évvel ezel6tt felhivta a figyelmet arra, amirél Renfrew gy
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nyilatkozik, hogy ,,djabban a figyelem kozéppontjaba keriilt” és a diszit6jegynek nevezett rovasbetiiket

is a régésznd Orizte meg szamunkra. Renfrew mentségére szolgdl, hogy pontosabb rajzokat kozol
konyvében a tdblacskdkrol, mint sok magyar kutato.

A Knight-Lomas kutatéparos A muilt iizeneté-ben (Gold Book Kft. 2001) irja a kovetkezét: ,,...a
leleteket koriilvevd kézetrétegeken elvégzett, megbizhaté rddiokarbonos kormeghatirozas elvégzése
utdn kideriilt, hogy a tatéri tablak sokkal régebbiek, mint a legkorabbi sumér szimbSlumok. Ugy tiinik,
a bombaként haté hir 6ta a régészeti establishment az egész probléméat, mint puszta egybeesést
figyelmen kiviil hagyja, de akarmennyire is sajat paradigmdjukhoz akarnak ragaszkodni ezek a
szakért6k, nem lehet megkeriilni a tényt, hogy ha létezett kapcsolat a két irasrendszer kozott, akkor
csak a sumérek lehettek azok, akik az erdélyiektdl tanultak.”

Richard Rudgley, fiatal, 1961-ben sziiletett angol antropolégusnak és valldstorténésznek 1998-ban
konyve jelent meg, amelyet ndlunk a Gold Book Kft. adott ki A kdkor elveszett civilizdcioi cimmel,
évszam nélkiil. A szerz6 jol tdjékozott, szakirodalmédban Vértes Laszl6 és Mészaros Gyula nevét is
feltiinteti, Makkay Janostl idéz. Ezért furcsa, hogy le nem {rnd Torma Zsofia nevét, pedig
munkdssagarol tud, hiszen a tatdrlakai leletet targyald fejezetet igy kezdi: ,,Prehistorikus id6kbdl
szarmazo, jelekkel ellatott agyagedény toredékeket 1870-ben fedeztek fel elészor Erdélyben, pontosan a
Kolozsvér kozelében 1€vS Tordanal.”

Viszont a mi tudds asszonyunk hagyatékat és kovetkeztetéseit felhasznalo6 Maria Gimbutast
,Karizmatikus litvdn régésznek” nevezi. Rudgley a tdblacskdkrél a Renfrew konyvébdl atvett pontos
rajzokat mutatja be. Szerinte nem kagylébol, hanem csigolyacsontokbdl késziilt a karperec. Igen
helyesen Ugy gondolja, semmi nem tdmasztja ald Vlassza feltevését, hogy az dldozati szertartds sordn
emberevésre is sor kertilt.

Tablacskdink a szénizotopos vizsgdlat koriili vitdk kozéppontjaba keriiltek. Akik nem fogadtik el az
Ujitast, azt allitottdk, hogy a mérések tévesek, a tatdrlakai jelsor a sumér irdsnak csak utdnzdsa és annak
megjelenése és elterjedése utdn keriilt Erdélybe. Igy azonban keletkezésiik ideje dtcsiszott volna a
bronzkorba, ami régészetileg valdszintitlen. Az akadékoskodok végiil kénytelenek voltak belatni, hogy
az irds a Karpat-medencébdl terjedt Dél felé és tdbldcskdink a Tordos-Vinca, pontosabban Bénati

miiveltség mds irasos emlékeivel egyiitt ennek kézzel foghat6 bizonyitékai. Sajnos ez a ,,belatds” nem
tiikkroz6dik sem a tankonyvekben, sem az utébbi évtizedek torténelemkonyveiben.

Osi frasunk kordval kapcsolatban Zakar Andrds (aki Mindszenty J6zsef hercegprimas titkdra volt) Az
iras bolcsdjénél ciml mivében igy fogalmaz: ,,A rovés-, és képirds kialakuldsdnak torténete
évszazezernyl messzeség homalyédba vész.” (Magyar dskutatds 1970 november)

Véleményem kialakitasit egy Osszegzéssel kezdem az eddigiek alapjan, aszerint, amit tudunk, ami
vitatott €s amit nem tudunk.

Tudjuk, hogy a helyszin Erdély, pontosabban Alsé-Tatarlaka, ahol egy negyven év koriili ember sirjat
taldltak meg a régészek.

Vitatott...

1. aleletegyiittes kora.
2. pontosan mit tartalmazott a sirgddor?
3. férfi, vagy n6 volt-e az elhunyt?
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emberevés tortént, vagy ,,csak” feldldoztdk, vagy természetes tton halt meg tatarlakai 6siink?
csak sumér képirds van-e a tabldcskdkon, vagy a ma székely-magyarnak nevezett rovasiras is?
6. kagylobdl vagy csigolyacsontbdl késziilt-e a karperec?

k&bdl vagy alabastrombdl késziilt-e a két szobor?

8. alegizgalmasabb kérdés a korongon taldlhato feliratok jelentése.

Nk

Kiséreljiink meg a fenti kérdésekre vélaszolni!

1. A leletek korat Hans E. Suess, amerikai kémikus rddiokarbon mérések alapjan 7500-7000 évben
hatdrozta meg, azaz id6szdmitdsunk el6tti 5500-5000-bdl szarmaznak. 1966 6ta létezik egy pontosabb,
dendrokronoldgiai, azaz fa évgylirlis médszer, amely szerint minden 3000 évnél id8sebb lelet kordhoz
hozz4 kell adni 700 évet. Téblacskdink igy 8200-7700 évesek, egy mar kialakult irdsbeliség termékei és
ha nagyon szerények vagyunk és erre a kialakuldsra csak hdromszdz évet szanunk, akkor is bétran
kijelenthetjiik, hogy az utolsé jégkorszak utdni elsé irds bolygénkon a miénk, magyaroké, mégpedig
azért, mert a korongon rovasirasunknak legalabb négy betiije felismerhetd.

Makkay Janos a C14 felfedezése el6tti hagyomanyos id6rend hive €s a tatarlakai temetkezés idejét az
i.e. harmadik évezred idejére helyezi, egyuttal a Vinca-Tordos kultiréaba.

A leletek tehat az Ujk6korba helyezhetSk, amelyet Laszlo Gyula i.e. 5000 és i.e. 2300 kozott hatdroz
meg. Eszerint a kordbbi i1ddszakba, az atmeneti kdkorba (i.e. 8000-5500) is atnyulhat a tatarlakai
leleteket készité miiveltség.

Az ujk6kor magyarorszagi kultirdir6l bdségesen taldlunk adatokat Laszl6 Gyula, Kalicz Néandor
konyveiben, valamint a Nemzeti Muzeum kiallitdsvezet6 kiadvanyaiban.

2. A tatdrlakai leletegyiittessel foglalkozé kutaték Makkay Jénost kivéve nem firtak a csOtalpas
edényrdl, sem a nagy vaza valltoredékérdl, és Erdélyi Istvant kivéve az agyaghorgonyrol. Maga Vlassza
is csak kés6bb kozolte ezeket és az ,,dldozati godor” méreteit sem rogzitette. A romdn régész a nevével
elvdlaszthatatlanul 6sszeforrott leletek megtaldlasakor mindossze 27 éves volt. Tapasztalatlansdga miatt
csak évek mulva értette meg jelentéségiiket. Igazsag szerint Torma Zséfidnak kellett volna megtaldlni a

7 z

tdblacskdkat, az 6 dldozatos munkdja érdemelte volna meg a sorstol ezt a jutalmat.

Gabori Miklos régésziink utdszot irt a francia André Leroi- Gourhan szintén 3srégész és néprajzkutatod
Az ostorténet kultuszai ciml konyvéhez (Kozmosz Konyvek 1985). EbbSl megtudjuk, hogyan kell
torténnie egy feltarasnak. ,,A lelShely rétegeinek mikrosztratigréfiai feltarasa, centiméternyi vastagsagu
szeletelgetése - dokumentédldsa négyzetméterenként 10x10 centiméteres négyzethdloban, aprolékos
helyszinrajzokon, rengeteg fényképfelvétellel...”

Itt foglaljuk 6ssze, hogy mibdl all tehat a leletegyiittes:
28 toredékes balvanyszobrocska, koziiliik egyet fogantyd szer( toredéknek neveznek arcabrizoléssal,

« 1 kagylo karperec,

« 1 agyaghorgony,

+ 1 csétalpas edény toredékei
1 nagy kors¢ véllrésze

3 tabldcska

Utobbiak méreteinek leirdsa kozott eltérések vannak. Vlassza szerint a korong 6.6 cm atmérdjd, az
atfurt téglalap 6.8 x 3.7 cm, az allatalakos téglalap 5.75 x 4.15 cm. Vlassza nem adta meg a
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vastagsagukat, ezért egy francia kutatd, Emilia Masson adatait is k6zIom: A korong atmérdje 6 cm,
vastagsdga 2,1 cm. Az atfurt tdblacska szélessége 6,2 cm, magassidga 3 cm, vastagsidga 0,9 cm. Az
allatalakos tablacska szélessége 5,2 cm, magassdga 3,5 cm, vastagsdga 1,6 cm. A tablacskakba kiégetés
eldtt nem karcoltdk, hanem jeliré vessz&vel nyomkodték a feliratokat.

3. A feltar6 régész, Vlassza és a Szovjetunié Tudomdnyos Akadémidja Régészeti Intézete
Laboratériumanak sumérologus szakértdje szerint (akinek nevét a tdblacskdkhoz hasonldéan szintén
titok Ovezi) az elhunyt neme férfi volt. Makkay Janos szerint pedig neme ismeretlen.

Mivel a tudomédnyos akadémidk és szakértdik elég sokat nyomnak a latban, ezért a koztudatban az
terjedt el, hogy tatdrlakai Osiink férfi volt. Engem azonban a kagyl6 karperec, amelyet az elhunyt
mellett taldltak, nem hagyott nyugodni, és amint Makkay professzor tur konyvében azt olvastam, hogy
neme ismeretlen, azonnal igazolva ldttam azt a gyanimat, hogy tatdrlakai &siink nénemi volt. A
laboratérium is tévedhet, féként 6-7000 éves csont toredékeknél. Es gondoljunk arra is, hogy a
hivatalos tudomany Petdfi Sandor csontjait n6i csontvaznak diagnosztizdlta. A targyak széra birhatok
és ebben az esetben a kagyl6 karperecé a sz6. Véleményem szerint a tatdrlakai sirba asszonyt temettek.

4. Hatérozottabb vilaszt adhatunk a negyedik kérdésre: Gsiinket biztosan nem ették meg. {ré-olvasé
miiveltségekben ez nem torténhetett meg, ezt mondatja veliink az ésszeri gondolkodds, de az
0semberrdl sem tudom elképzelni. Azon tul, hogy €n, mint laikus mit gondolok, szakemberek irasait is
fellapoztam: Leroi-Gourhan konyve részletesen foglalkozik az &skdkori csontkultusszal és halotti
szertartdsokkal, de még ebben az id6szakban sem l4tja bizonyitottnak az emberevés tényét, f6ként
annak valldsos jellegét.

Géboriné Csank Vera Az dsember Magyarorszdagon (Gondolat Kiadé 1970) barlangleleteket, majd a
gravetti népesség hagyatékat targyalé konyvében kétszer is leszogezi, hogy az emberevés kizarhaté. Es
ha ez igy van az &skdkorban az 6sembernél, akkor még inkdbb kizdrhaté az ujkSkor emberénél, aki
eszkozkészitésben épitkezésben, dllattenyésztésben és az irds kialakitdsdban forradalmian djat alkotott.

Vitatom az emberaldozat, a feldldozds lehetSségét is. Osvalldsunk kutatéi népiink torténetében ilyennel
nem taldlkoztak. A szkita kirdlyok halomsirjaban taldltak ugyan halott kiséréket és Attila temetésénél is
sz6 esik lenyilazottakrdl, de 6k biztosan onként valasztottdk, hogy elkisérik a nagyurat az uj életébe.
Almos fejedelemr§l Thiréczynél olvashatjuk (Anonymusnal, Kézainal nincs), hogy megélték Erdély
foldjén, mert nem volt szabad bekoltdznie Pannénidba. A krénika utdn kovetkezd jegyzetekbdl
megtudjuk, hogy a szakrdlis kirdlyolés az arab forrdsok szerint a kazdroknal volt szokdsban, az &
vallasuk megengedte az emberéldozatot, de hogy a magyarok nem édldoztak fel szeretett fejedelmiiket,
abban biztos vagyok.

Akkor mégis hogyan halhatott meg tatdrlakai Osiink? Ma egy 35-40 éves ember élete delén van,
legtevékenyebb, legtermékenyebb kordban. De vajon az tjk&korban is igy volt-e? A Magyar Nemzeti
Mizeum 1976-os kidllitdsvezetd fiizetében, melynek cime Magyarorszdg népeinek torténete az
Oskokortol a honfoglaldsig — olvashatjuk, hogy az Gjk&kor népességének varhato élettartama 27-31 év
volt. A népesség 90 szizaléka nem érte el a 45 éves kort. Igy Gsiink életkora egy mai 70 éves
emberének felel meg, tehat elmondhatjuk, hogy szép tisztes kort élt meg. Azonban a kissé
hatborzongatd, torott, megégett csontok magyarazatot kovetelnek. Ha utdna olvasunk az i.e. évezredek
temetkezési szokdsainak, ésszerl valaszt kapunk.

Az tujk6korban indul, majd a réz- és bronzkorban vilik tomegessé a halotthamvasztds szokdsa. A
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maradvanyokat urndba, vagy sirgddorbe helyezték és koré, mellé tették a tulvilagi életre szant élelmet
tartalmaz6 edényeket és az anyaistennd tiszteletét jelzd idolokat, balvanyszobrocskdkat. Kalicz Nandor
Agyagistenek ciml konyvében tobb, un. ember alaku arcos urnat mutat be. Ezeknek magassaga 48 és
24 centiméter kozott van. Az urndkon hatul a tarkénak megfeleld helyen lyuk van az égett emberi
csontok beszérdsara. Tehdt az urndk nagysdga megmagyardzza a torott csontokat, masképp nem fértek
volna el. David és Joan Oates A civilizdcio hajnala cimi konyviikben (Helikon 1983) bemutatnak egy
ilyen ie. 6. évezredbdl szarmazo, szépen festett arcos edényt Eszak-Mezopotamiabdl, amely hosszi haju
ndi fejet dbrazol. A szemek alatt harom-hdrom fiigg6leges vonal van festve. A magyardzat szerint ez az
arcot diszit6 szépségvonal. Azonban ezek konnyek! Maga a ndi arc is szenvedd, fajdalmas. A szeretett
lény haldla miatti fajdalom jelenik meg az urndnak haszndlatos, vagy a halott mellé tett edények
,,arcan’”.

Nagyméretl arcos edényeket a Vinca kultura teriiletén is taldltak, ezek nem minden esetben szolgédltak
urnaként. Az arcos edények kitlin6en mutatjdk &seink utjat dél felé. l.e. 5000-ben megjelentek
Anatélidban, majd Mezopotdmidban is.

Bar még nem jutottam hozza Makkay Janos konyvéhez, mégis meg voltam gy6z6dve, hogy urndnak
Tatarlakan is kellett lennie, kiillonben nem torték volna el a csontokat. Az el6z6 leirasok azonban nem
utaltak urndra, ezért arra gondoltam, hogy &siink hirtelen haldla miatt nem volt 1d6 az urna
kiszaritasara, vagy kiégetésére, igy nedvesen keriilt a foldbe és az évezredek sordn elporladt. Makkay
Janos konyve éltal, amelyben egy nagyméretli edény valltoredékét is emliti, igazolva litom azt a
feltételezésemet, hogy itt is urnds temetkezés tortént, €s ez a nagyméretli edény tartalmazta a csontokat

s 2

€s az elhunyt nyakdn 1évo atfurt, illetve mellé helyezett atfdratlan tdblacskdkat.

S. A korongon nem csak sumér képirds, hanem Gsi rovdsirdsunknak legaldbb négy betlije az F, Z, NY és
Gy felismerhets. Mint késébb latjuk, ezt a sumer képirdst is helyesebb Karpit-medencei képirdsnak
nevezni. Visszatérve a rovasirdsra, hogy nem egyetlen elszigetelt irdsos darabr6l van szd, azt Torma
Zso6fia tizezernél tobb tordosi lelete igazolja, amelyeken mar a magas értelmi képességet igénylo

betliosszerovasok is megtalalhatok.

Mint a kutatok bizonyitottdk, a Mezopotamidban talélt képirdsos tablak 1000-1500 évvel fiatalabbak a
tatarlakiakndl. Vajon ennyi ideig tartott, amig Oseink lejutottak Sumérba? A Karpat-medencétsl
Mezopotamia legdélibb részéig durvan 6000 kilométer légvonalban a tdvolsdg. Ha a mai Balkan-
félszigeten €s Kis-Azsidn keresztiil mentek, ez kb. 6200 kilométer, ha a Kaukazuson keresztiil, akkor
6500-6700 kilométer. Egy ember 5 kilométert tesz meg Ordnként. Mivel nem tudjuk, hogy milyen
erdnléti allapotban voltak ujkSkori Oseink, csak azt, hogy &tlagéletkoruk messze elmaradt a mai
emberétdl, az utak mindsége rosszabb volt, terhet is cipeltek, ezért vegyiink éranként harom kilométert.
Igy 6 700 kilométert 2230 6ra alatt tettek meg. Ha napi nyolc 6rat mentek, akkor ez 280 nap, azaz 9
hénap. Ennyi id6 alatt lehet leérni Erdélybdl Sumérba, tehdt nem kellett 1000-1500 év az {irds
atadasdhoz. Természetesen az egész utat nem ugyanazok az emberek tették meg. Feltételezésem az,
amit méar a Roga korondjdban is kifejtettem, hogy Karpit-medencei 8seink két céllal indultak el;
megismerni a Foldet és atadni tuddasukat. Ezért folyamatos volt a kirajzds a Karpat-medencébdl és a
visszatérés ugyanoda. Utjaik sordn helydrségeket épitettek ki, amelyek késébb hatalmas
csomOpontokkd fejlddtek. A helydrségek kozotti hirvivd lanc gyorsan miikodott. A hirvivék mindig az
ut egy bizonyos szakaszit tették meg, majd masok, a helyi viszonyokat (hegyeket, folyokat, atjarokat)
jol ismerdk vitték tovabb a hireket, a tanitdst, az irdst, a nyersanyagokat a kovetkezd helydrségig. Arrdl
nincs eddig forrdsunk, hogy az djk6korban mdr 16haton utaztak volna, de gondoljunk vissza Harmatta
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Janos professzor megfejtésére, amely szerint a négy sumér istenségnek szant fogadalmi ajandékok
kozott lovak is voltak.

Eurdpa legkorabbi kocsidbrazoldsat Budakaldszon taldltdk meg, égetett agyagbol késziilt, i.e. a 3.
évezredben. Koviacs Tibor A bronzkor Magyarorszdgon cimi konyvében (Corvina 1977) tobb, szintén
agyagbdl késziilt kocsi modell alapjan allapitja meg, hogy ndlunk a bronzkorban a 16 mér tomegesen
elterjedt és igavono erejét és gyorsasdgat felhaszndltdk. Ide kivankozik egy nagyjadbol 3700 évvel
késobbi érdekesség; XII. Kéroly svéd kirdly 14 nap alatt tette meg az utat 16haton az akkori Torok
Birodalom és a Balti tengeri kik6tévaros, Stralsund kozott. Utkozben (1714. november 17-én) a pesti
Vici és Irdnyi utcdk sarkdn allott épiiletben szallt meg.

Forray Zoltdn Tamds, a mar emlitett, A kerék smagyar eredete cim(i miivében bizonyitja, hogy a kocsi,
mint jarm{, de mint sz6 és fogalom is, a Karpat-medencébdl terjedt el az egész vildgon.

A tablan tehat nem csak a képirds, hanem a rovésirds jegyei is szerepelnek és ez a fejlettebb, az egy
hang egy betli irdsforma. A Tordos-Vinca (Bédnati) miiveltség teriiletén kozosen, ugyanazzal az
értelmezéssel haszndltdk a képirds jeleit az erdélyi Gslakosok €s a sumérek. A sumérek, feltételezésem
szerint ugyanennek a Karpit-medencei 8snépnek pontosabban meg nem hatdrozhaté idSben délre
vandorolt tagjai. Hogy Sumérben miért nem vették at a jelird vesszOvel, a stilussal agyagtdblaba
konnyen nyomkodhat6 rovasjeleket, arra van elképzelésem, de az nem ennek az {rdsnak a targya.

6. A csontok mellett talalt karperec kagylobol késziilhetett. Részint, mert Rudgleyt kivéve mindenki ezt
allitja, részint, mert a kagylok voltak ennek a kornak a {6 diszitd eszkozei. A félreértés abbdl adodik,
hogy a kutatdk a kagyl6 fajtdjat Spondylusnak hatdroztdk meg, a spondyl pedig csigolyét jelent. Vagy
Rudgley, vagy a fordité volt feliiletes ebben az esetben. Leroi-Gourhan irja le, hogy mar az &skékorban
hatalmas tdvolsdgokat voltak képesek kagylokért megtenni. Az 6cedn és a Foldkozi-tenger kozott
féliton fekvé Mas-d’Azili barlangban (ahol olyan kovekre bukkantak, amelyeken rovésbettiinkhez
hasonl6 jelek is vannak) mindkét helyrdl szarmazé kagyldkat taldltak. Gyakran 100-200 kilométert
tettek meg kagylokért. Gaboriné Csank Vera is feltart dsatdsokon (pl. az Ipoly mellett) ékszercsigakbol
lerakatokat.

7. K&bdl, vagy alabdstrombodl késziil-e a két szobrocska? Az alabdstrom finom szemcsés kristdlyos
gipsz. Sumérbol tobb miivészi alabastrom emlékiink van. Leghiresebb az egy méter magas, mozgalmas
jeleneteket abrazold, 6000 éves vdza, amelyet mar az Okorban is kincsként Sriztek. Az Iraki Nemzeti
Muzeum egyik biiszkesége volt. Nem tudjuk, hogy mi tortént vele, miutdn az amerikaiak 2003-ban
durva tamaddst inditottak Irak ellen és a Bagdadi Muzeum sumér anyagit elpusztitottdk vagy
elraboltdk. A sumér alabdstrom kincsek alapjdn feltételezhetd, hogy tatarlakai szobrocskaink is
alabastrombol késziiltek. Badiny J6s Ferenc e két szobrocskat Igaz torténelmiink vezérfonala Arpddig
cimi konyvében be is mutatja.

Hasonl6 alabastrom szobrocskdkat taldltak Bezdéden, Szakdlhaton, amelyek az alfoldi vonaldiszes
miiveltséghez tartoznak €s 5300 — 5000 évesek. Nagysdguk 5 és 7 cm kozotti.

A 8. pontot kés6bb fejtem ki.

Nem tudjuk, hogy midta, meddig és milyen vizsgédlatokat végeznek tdblacskdinkon Németorszagban,
ahol a kolozsvari mizeum dolgozoi szerint van.

A korong parhuzamai
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Tatarlakai leletegyiittesiinkr6l €s a Tordos-Vinca (Bdanati) miveltségrél az itthoni finnugorista
torténészek nem vesznek tudomast. Taldn nem tudjdk, hogy ez a teriilet 1920. jinius 4-1g Magyarorszag
része volt és a magyarok Osei laktak, bizonyithatéan legaldbb 8-9000 évvel ezeldttig.

Annél jobban érdekli a kiilfoldi tuddésokat. Egy Shan Winn nevli kutat6é az 1980-as években
Osszedllitotta a Vinca-jelek 210 darabbdl all6 katalogusat. Mi magyarok ehhez hozzd sem juthatunk.
Winn 6t alapjelet sziirt ki, amelybdl a tobbi felépiil. Forrai Sandor iraskutaté 1977-ben foglalta
tdblazatba az Osi magyar rovasirds jeleit, szintén Ot alapjel mogé csoportositva dket. Winn és Forrai
Séandor alapjelei (bar sem egymast, sem egymds miiveit nem ismerték) egy mikszemnyi, azaz pontnyi

eltérést kivéve megegyeznek.
‘ / | f A / X / )
f X | / A\/ / C

Ez az egyezés ismét azt a feltevésemet igazolja, hogy bolygénk csaknem Osszes irdsa a mi seinktdl
ered és ezeket Erdély teriiletén alkottdk meg. Ennek az alkotomunkanak bizonyitéka Torma Zsofia tobb,
mint 11 ezer darabos, Maros-parti gy(ijteménye. Winn maga is az irds elddjének tekintette a Vinca-
jelrendszert, amely szerinte helyben alakult ki.

e,

Marija Gimbutas 6si eurdpai jeleknek nevezte a Vinca-rendszert. Megdobbentd, hogy az eddig emlitett
kiilfoldi kutatékban nem meriil fel, hogy itt a magyarok Gsei alkottdk meg és terjesztették az {rdst.
Ennek ismét a finnugorisztika az oka, amelynek tanai szerint irastudatlan, nyershiiszabalé barmokként
menekiiltiink a Karpit-medencébe a besenydk eldl 896-ban. Ezért nem akarnak mdig sem hivatalosan
tudomdst venni a rovasirasrol. Jaki Gébor, a Princeton Egyetem konyvtdraban tanulményozhatta Torma
Zso6fia korongjainak rajzait, mi itthon, Magyarorszdgon még a Széchényi Konyvtarban sem juthatunk
hozza ezekhez.

Pedig a korong jeleinek parhuzamait els6sorban Torma Zsé6fia gylijteményében taldljuk meg. Fehérné
Walter Anndnak koszonhetjiik, hogy kb. 150 darab rajzat kozolte Az ékirdstol a rovdsirdsig cim(
konyvében. Némelyek kozépen atlyukasztottak, mdsok furat nélkiiliek, de mind jelekkel ellatottak.
Ezekhez hasonlé tobbek kozott az Olt-volgyi irdsos cserépkorong, a Velencei-td parti Sukord
Ostelepének feltardsakor el6keriilt korongok, a Knosszoszi-tdblak...

Felmeriil a kérdés, milyen célt szolgdltak ezek a korongok? A fels6 harmadukban atlyukasztottaknél
eleve adodik, hogy nyakban hordtdk, vardzserdt, védderSt tulajdonitottak neki, vagy egyszerlien
diszitették vele magukat, esetleg ajandéknak késziilt.
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A kozépen dtlyukasztottak orségombok, vagy haldszhdlé nehezékek, esetleg kébuzoginy tartdk
lehettek. A furat nélkiilieket haszndlhattdk pecsétnyomoénak. Ez utébbiakrol Téth Kurucz Maria Erdélyi
festett edények €s Marton Veronika A napkeleti pecsétnyomok és pecséthengerek (Matrona — Gyor
2004) cimii konyvében b&vebben olvashatunk.

A véleményem, amelyet mir a Kdrpdt-medencei birtokleveliink a rovdsirds ciml konyviinkben
kifejtettem, hogy a Torma gy(ijteménybdl szdrmaz6 nagyszdmd, irdsjeles korong (és még mennyi
feltaratlan lehet!) alapjan Tordoson mér az tjkSkorban iskola, tanintézet miikodott, ahol e korongokkal
szotagokat, szavakat, mondatokat raktak ki, €s igy tanultak olvasni. Ezt a meggy6z6désemet most azzal
egészitem ki, hogy nem csak egy helyi ,,dltalanos iskola” céljait szolgaltak e korongok, hanem Gseink
egész Eurépdban és Azsidban, s6t még tivolabbi teriileteken is e korongok segitségével terjesztették el
az irast és 6k maguk is gyartottak ezeket a ,,taneszkdzoket”.

A téglalap alaku, képirdsos tablacska parhuzamai

Els6sorban Mezopotamidbdl, az Uruk-i és Dzsemdet-Naszr-i miiveltségekbdl szarmaznak hasonldak az
1.e. 4600 és 3000 kozotti id6kbdl. Oates-ék konyvében (A civilizdcio hajnala) j6 szines felvételen
lathat6 az a tabla, amelyet leggyakrabban mutatnak be tatdrlakai parhuzamként. A Kis nevli sumér
varos kozelében 1€vé Dzsemdet-Naszr lelShelyrdl szarmazik, otezer éves és a sumerolégusok szerint
elszamolédsok lathatok rajta, allatokrdl, kenyérrdl, sorrdl. Tehat a sorkedvelSk hivatkozhatnak arra, hogy
ldm, mér a sumérek is... Sajnos a szerzk nem kozlik, hogy melyik a sor képjele.

A British Muzeum féltett kincsei kozé tartozik a két Blau-tabla igen korai sumér id6kbdl. Jaki Gabor a
Torma miihoz irt kiegészitésében tdbldzatban mutatja be, hogy ezeknek tizenegy jele megegyezik a
tordosi, kettd pedig a tatdrlakai jelekkel.

A harmadik, allatalakos tablacska parhuzamai

Leonard Woolley (1880-1960) angol régész Ur varosdban 74 ember maradvdnyait tartalmazé sirt tart fel
€s ebben volt a két, fara dgaskodd kecskét dbrazold, igen szép kiviteld szobor. A fa 50 cm magas,
aranylemezekkel boritott.

Marton Veronika A napkeleti pecsétnyomok és pecséthengerek cimii konyvében uruki és mitanni
pecséthengereken lathatunk hasonlé dbrazolast.

Bobula Ida A magyar nép eredete cimli konyvében (Anahita Ninti Kiado, évszam nélkiil) bemutat
életfara kapaszkodo kecskéket Ur varosbdl szarmazo kagyloplaketten, s6t ldbukndl még a harmashalom
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is lathat6. Ugyancsak 6 veszi észre a parhuzamot a tatdrlakai tdblacska rajza és a kelermeszi, szkita
halomsirbdl el6keriilt, i.e. VII. szdzadbdl szdrmazd, arany boritdsu fokos nyelén életfara kapaszkodo két
kecske abrizoldsa kozott. Kabay Lizett konyveiben hettita, valamint IX. szdzadi magyar (tatabanyai)
parhuzamot taldltam.

7 2

Nograd-megyei szarukiirtre 1899-ben életfa koré két 6z szerd éllatot faragott a miivész. A példa forrasa:

Fél-Hofer-Csilléry — A magyar népmiivészet (Corvina, 1969) Ugyanebben a konyvben lathatunk egy
faragott padtdmlét is, az életfa torzsénél két oldalt all6 szarvasokkal.

Tukulti Ninurta asszir kirdly (i.e. XIII. szdzad) a sumérektdl vette a mintdt a palotdjdban 1€v6
falfestményhez, amelyen ismét lathatjuk kecskéinket az életfaval.

Igen szépen bizonyitja a tatdrlakai dllatalakos tdblacska, a mezopotamiai Ur varosi szobor, a szkita
fokos €s a tatabdnyai diszités sumer-szkita-magyar rokonsagunkat, mas parhuzamok €s atvételek pedig
azt a hatdst, amelyet dseink jelképrendszere tett a kultirdnkat dtvevd népek diszitdmiivészetére. Itt csak
utaldsszertien térek ki arra, hogy életfara 4gaskodd oroszlanjaink is vannak, pl. egy avar jogaron (kozli
Fehér Matyds Jend: Avar kincsek nyomdban) és legszebb tarsolylemeziinkon, az etelkozin, valamint a
Pélos Szerzetesrend cimerében. Ez utébbi lathatd Gonczi Tamas: Ennek a vildgnak... cimi konyvében.
(Bé-Bé Kiado, 2003)

A fenti, teljesség igénye nélkiil felsorolt parhuzamok mind fiatalabbak tatdrlakai leleteinknél,
bizonyitva azt, hogy a Kaérpat-medence volt az irds és egy nagyszerd, jelképekkel iizend,
diszitémiivészet sziilshazdja. Oseink 6nzetleniil és faradhatatlanul terjesztették ezeket, ugyanigy mint
miiszaki talalmdnyainkat, pl. az ekét, a fazekas-korongot. Sz6 szerint az emberiség jotevdi voltunk,
halat azonban soha nem kaptunk érte, hiszen a tanuléifjusdgnak barbar pusztitoként mutatjdk be
Oseinket az idegenek dltal irt és fratott torténelemkonyvek. A j6 tett helyébe jot cselekvés elve csak
népmeséinkben valdsul meg.

Még miel6tt a tatarlakai leletek altalam feltételezett jelentését leirnam, egy kis gylijteményt adok kozre
Johannes Friedrich: Geschichte der Schrift (Az irds torténete, Heidelberg 1966) cimli miivébdl. E
gyljtemény sok &bécéje igen hasonlit Torma Zséfia jeleihez és egyuttal a mi székely-magyarnak
nevezett rovasirds dbécénkhez. A jelek hangértéke legtobb helyen vitatott és nem is egyezik meg a mi
betliinkével, de mivel a mienk legkorédbbi, hiszek abban, hogy ezeket a betliket a mi 8seink ,,0sztottak

/////

Fohr-szigeti (Atlanti-Ocedn) mesterjegyek, Indus-vélgyi pecsételk, byblosi, ciprusi, krétai, foniciai,
pun, 6sémita, szamaritanus, ardmi, palmiriai, el6-arab, numidiai, 6gorog, frig, lidiai, kariai (Kis—Azsia),
etruszk, réto, german rundk, arszékida-pehlevi, 6torok irdsok €s a hatvankét jeles kinai fonetikus abécé,
amelyet 1918-ban vezettek be az iskoldkban és balrdl jobbra irjak.
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Igen érdekes, hogy a Johannes Friedrich altal ibériainak nevezett irds 26 bet{ijébsl 22 egyezik
rovasirasunkkal, bar csak kettének a hangértéke azonos.

A korongon 1év{ jelek néhdny parhuzama

A korong 4ltal alkotott kor és az azt négy részre osztd kereszt megfelel a rovasirds F betiijének, egyuttal
a Fold jelének. Hasonl6t taldlunk Torma Zs6fia tobb korongjan, a krétai linearis B {rasban, az i.e. 1300-
bol szarmazo byblosi irdsban €s a glozeli betlik™ kozott. Az 6si kinai frdsban ez a jel szintén a Foldet
jelenti. Felfedezhetjilk agyag kocsimodellen, az erdélyi somogyomi aranykincs korong alaku
melldiszén, bronz csiingdn a Nagyhangos-pusztai nyakldncrodl, a Nagyszentmikldsi kincs tobb darabjén.

* Glozel egy kis francia falu neve, amely 1924-ben valt hiressé, mivel egy helybéli foldmiives égett alja
és fald tireget talélt, benne és kozelében agyagtiblakat és tablacskakat, kdbaltdkat, vésett csontokat és
koveket. Mivel a nagyszdmdu lelet nem ugyanabbdl az idszakbdl szdrmazik (koruk 12000 és 4500 év
kozott mozog), a hivatalos tudomdny képvisel6i hamisitast kidltottak szegény foldmivesre és
partfogéjara, Morlet doktorra. A doktor tr felvasdrolta a leleteket, magdnmuizeumot nyitott szamukra.
Az agyagtabldkrol 111 kiillonbozd jelet gydjtott Ossze, és ezek kozott meglepden nagy szdmban
fordulnak el6 rovasirasunk jelei és a korongrol is tobb jel.

A Kdrpdt-medenci birtokleveliink..ben mar kozoltem a glozeli jelek gy(ijteményét, €s ezt most is
megteszem, mert igen sok a parhuzam kozottiik és a Tordos-Vinca miiveltségbdl szarmazok kozott.

Meggy6z6désem, hogy nem hamisitvanyrdl van sz6, hanem kékori 6siink hagyatékarol, aki erre a tdjra
hozta el az irds tudomdnyét. Egyébként mind a glozeli foldmiivesnek, mind Morlet doktornak sok
zaklatast kellett elviselnie a hivatalos tudomény képvisel6itdl.

A bal felsé negyedben a vizszintes osztévonal bal oldaldn iil6 kis V jelet a kutaték tdbldzatai nem
tiintetik fel, pedig ott van, a pontosabb felvételeken és rajzokon lathaté. Makkay Janostdl tudjuk, hogy
felfedezésiikkor a tdblacskdkat meszes réteg boritotta, ezért a Kolozsvari Mizeum laboratériumaban
sOsavas fiird6ben lemostdk €és mivel anyaguk maéllékony volt, eltdvolithaté impregnél6 réteggel fedték
be Oket. Véleményem szerint ezen eljardsok sordan jelentéktelenedett el a V jel, amelynek biztosan
megvan a maga fontossaga, ha 6seink odairtdk. Két ilyen V jel az atfurt, téglalap alakud tdblacskan is
lathat6 a furat folott két oldalt, tehdt a tatarlakai jelrendszer fontos része. Ez utobbiakat Varga Géza
felvette tablazataba (Bronzkori magyar irdsbeliség, Budapest 1993, 147. oldal)

Parhuzamai megtaldlhaték a Torma korongokon, 200 ezer (igen: kétszazezer!) éves Ostulok csonton, a
Nap jeleként Sumérban, a Holdvildg-arokban (Andrassy Kurta Janos Holtak volgye: Holdvildg-drok —
2003; a tovdbbiakban a Holdviladg-arok béli jelek szintén ebbdl a konyvbdl szdrmaznak), a Mas d’Azili
barlang (Franciaorszdg) 25000 éves kavicsain, 6000 éves lurisztani pecsételon, Glozelben, Mykéne kori
(i.e. 3000-1100), elefantcsont faragdsok mesterjegyein, az Olt-volgyi pecsétnyomén, a Tordos-Vinca
kultidra o6t alapjele kozott, kinai joscsontokon, a szegvar-tlizkovesi Sarlds isten 6vén, a Yangshao és az
Erliton kinai miiveltségek jelei (i.e. 5000-1600) kozott. Ez utobbi adatért koszonet Dr. Bardi Laszlonak.

A kis V jelet megtaldlhatjuk még a Nagyszentmikldsi Kincs 9-es és 10-es tdlkdin, a svdjci, eifischtali
hunok névjelei kozott, paraguayi Pélos barlang feliratain, a Pomaz-Klisszai bronzgyfiriin, az Arpad-kori
klarafalvi gy(rlin, Obolgarnak nevezett avar kirdlyi palota téglajegyein. (Emlékezziink csak

Nagyszentmikldsi Kincsiink is ,,6bolgar” feliratd tarléban disziti a bécsi Miivészettorténeti Mizeumot.)

A bal fels6 negyed kovetkezd jele megfelel a rovasirds Z betlijének. Megtaldlhat6 Torma Zsoéfia
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korongjain, a Dzsemdet-Naszr korbdl (i.e. 3500 koriil) szdrmaz6 sumer tdbldn, a persepolisi partus
feliraton, a glozeli jelek kozott, a krétai linedris B irdsban. A Fehérné Walter Anna A4ltal
szmolenszkinek, Radics Géza dltal pedig kijevinek nevezett két soros szilafeliraton, a khumarai
(Kaukdzus) sziklafeliraton, a negaui sisakfeliraton, (Kelet-Alpok, avar kori), Don-vidéki
gyljteményben szikldkon, targyakon, a jdnoshidai avar t{itarton...

A bal fels6 negyed harmadik jele a rovésirds NY betiijének felel meg. Taldlkozunk vele Torma Zso6fia
korongjain, Dzsemdet-Naszr-i tdblan. Mandics Gyorgy matematikus szdmjegynek értelmezi, szintén
sumer agyagtabla alapjan. Hasonl6 jelek lathatok Johannes Friedrich mar emlitett konyvében sumer
tdblakon, amelyeket 6 konyvelési feljegyzéseknek nevez. 5000 éves edénytoredéken is feltlinik Tepe
Yahydardl (a mai Irdn teriiletén). Kinai jéscsontokon a Hold jele. Megtaldlhatjuk a Nagyszentmikldsi
Kincsen, karinthiai sziklafeliraton, ujgur sirfeliraton, a Hatvan kornyéki Gombospuszta ,.etruszk”
téglajegyei kozott, a murfatldri (ma Roménia) avar kori barlangkolostor falain.

A bal als6 negyed ij és nyil szerl jele megtaldlhat6 a Tordos-Vinca miveltség jegyei kozott, hettita,
hurrita, Dzsemdet-Naszr-i, glozeli irdsemlékeken, Mas d’Azili kavicson, a krétai linedris B irdsban,
,»obolgdr” avar kori kirdlyi palota téglajegyei kozott, a Holdvildg-drokban 45 fokkal elforditva,
khorezmi eziist csészén (i.e. 3. szazad), a taszoktetd1 kdveken, a svdjci eifischtali hunok névjelei kozott
(nem félkorives, hanem haromszog alakban), a murfatlairi (ma Romdnia) barlangkolostor falain.
Hasonl6 a BA (ajandék, ad) sumér sz6 €kjele, amely Marton Veronika A sumir kultiira torténete cimi
konyvének 53. oldaldn lathaté (Magankiadas 2000).

Az ékhez, vagy nyilhegyhez hasonlito jel a tordosi korongokon, az egyik knosszoszi korongon, glozeli,
Mas d’Azili leleteken, a phaisztoszi korongon, a khorezmi eziistcsészén (i.e. 3. szazad), a
Nagyszentmikl6si Kincsen, a svdjci, eifischtali hunok névjelei kozott is megjelenik. A sumerben a tizes
szam jele.

A bal alsé negyedben alul lathat6 jel megfelel a rovasirds GY betljének. Megtaldlhaté Torma Zsofia
korongjain, Glozelben, Mas d’Azilban, hurrita feliraton, az ugariti irdsban, egyiptomi predinasztikus
Jjegyek kozott, gradesnicai (ma Bulgaria) rovasjegyek kozott, a krétai linearis B irdsban, Catal Hiiyiik (a
mai Torokorszdg teriiletén) falfestményein az i.e. 6-5. évezredbdl €s a svijci eifischtali hunok névjelei
kozott.

A jobb fels6 negyed fésiiszeri jelének parhuzamai megtaldlhaték Torma Zséfia korongjain, a Vinca
miveltség teriiletén, Dzsemdet-Naszr-1 tdbldn, Mas d’Azili kavicson, az ugariti frdsban, hatezer éves
sz€kelyfoldi edénytoredéken, Otezer éves eldmita tdlon, a Hor-Udimu egyiptomi kirdly korondzasarodl
valé feljegyzésen. A svijci eifischtali hunok névjelei kozott, a murfatliri (ma Romadnia) avar kori
barlangkolostor falain tobb helyen ez a részlet.

Rajzolatunkra emlékeztet az éves Napjards képjele egy szentsimoni hdz homlokzatardl. Taldltam Pap
Gébor Hazataldlds cimi konyvének 81. oldalan.

A fésliszer(i abrazolés az esd ,,nemzetkozi” jele, még a bushmanok is ezt hasznéljak.

z 7

A fésl szerl rajzolat alatt két rovds N'Y-hez hasonlo jel (parhuzamai a bal fels6 negyed NY jelénél) és
két kisebb karika van. A karikdk parhuzamai megtaldlhatok a tordosi, mezopotdmiai, Tepe-Yahya-i
jelek kozott, hurrita feliraton, Glozelben, a knosszoszi korongokon, az 6gordg és a latin dbécében, a
murfatldri, avar kori barlangkolostor feliratain. Mind a rovasirds NY betih6z hasonl6 jelek, mind a
karikak megtaldlhatok sumér €s eldmi szamjegyek kozott.
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A jobb als6 negyedben kozépen 1évS képjel megtaldlhaté a sumér Dzsemdet-Naszr-i, uruki tdbldkon,
sumér pecséthengeren. Tiizhely dbrazoldsaként idoszamitasunk el6tt IX. szdzadi asszir dombormiivon,
tovdbba a Holdvildg-arokban k&be vésve, a murfatldri, avar kori barlangkolostor faldn, és Marton
Veronika mar emlitett konyvében, szintén az 53. oldalon, a sumér BUR (edény) sz6 €kjeleként, bar itt a
haromszogbdl négy vonal indul felfelé.

A jobb als6 negyed jobb szélén Nap €s Hold oltart dbrazolt a korong készit6je. Hasonlokat latunk
Kabay Lizett Kulcsképekhez kulcsszavak ciml konyvében, Marton Veronika A sumir kultiira torténete
cim{ konyvének 40. oldalan 1év pecséthengeren, nem csak fara kapaszkodd kecskék, hanem a Napot
ringaté Holdsarl¢ is lathato.

Ur Nammu sumer kirdly (i.e.2112 és 2095 kozott uralkodott) harom méter magas sztéléjén szintén
Holdsarl6 fogja koriil a Napot. Sinclair Hood A minoszi Kréta cimi konyvének boritdjan a knosszoszi
palotaban 1évd Hold oltar 1dthatd, amely bika szarvat is formaz.

Végiil sajat elgondoldsomat, kovetkeztetésemet ismertetem

Megkozelitdleg félszaz értelmezést gyljtottem Ossze a tatdrlakai leletegyiittesr6l. Két-hdrom kivételtdl
eltekintve értékes gondolatokkal jarulnak hozzd a mult homélyanak szétoszlatdsdhoz. Véleményemmel
azonban egyikiikhoz sem tudok csatlakozni, mert a korongot legtobben kornyezetébdl kiragadva, mint
fiiggetlen targyat €s nem mint egy 7-8000 éves temetkezés részét vizsgdltadk. Csak kevesen kapcsoltak a
masik két tablacskdhoz és még kevesebben a sirban elhelyezett Gsiink személyéhez.

A sir, benne Osiink maradvanyaival és tirgyaival egy szent egység, az Osi temetkezési rendnek
megfeleléen. Ha ebbdl kiragadva, a tobbitdl fiiggetleniil mondunk véleményt ennek a szent egységnek
valamely részérdl, darabjardl, akkor megbomlik a rend és tévesen, vagy toredékesen érkezik hozzank az
izenet, amellyel §sanyankat szeret6 kozossége az djjasziiletés felé vezetd utjara bocsétotta.

Amikor a tabldk késziiltek, 7-8000 évvel ezel6tt, a Fold lakéi koziill még csak a mi Karpat-medencei
eldédeink tudtak irni, olvasni.

Nem tudhatjuk bizonyosan, hogy irdsukat hany jégkorszakon és természeti katasztréfan mentették at
sok tiz- és szdzezer évvel ezel6ttr6l. Abban sem lehetiink biztosak, hogy itt alkottdk meg ezen a
bolygdn, vagy Csaba kirdlyfi egyik 6sapja hozta ,,csillagosvényen”.

Az viszont bizonyos, hogy ez egy tokéletes, anyanyelviink minden hangjdnak megfeleld, konnyen
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tanulhat6 betlikészlet, amelyet barmilyen anyagra, barmilyen koriilmények kozott fel lehet vinni. Ez a
betlikészlet a kovetkezd 30, vagy 32 betiibdl all: (Az si betlisorrend biztosan nem ez volt!)

ACOTX+ABItHTX (94
YAMURXYTAHIKOD)

Pontos J-nk nem volt, ez a Nagy Rovésbot tandsiga szerint az I-b3l rontédott 4t J-vé. Hangtanilag is
felesleges, hiszen mindkét betdi ugyanazt a kemény szdjpadon képzett réshangot jeloli. Ennek
bizonyitdsa majd egy masik tanulmany targyat képezi.

A kutatdk 4ltaldban dgy vélekednek, hogy a betliirdsok a képirdsbdl fejlddtek ki.

Roviésirdsunk esetében ez nem igy van. A magyarok el6dei mér beldthatatlan 6sid6k, de legalabb 25000
év Ota az elébb bemutatott egy hanghoz egy betiit tarsitd abécé birtokosai voltak. Ez a 25000 év a
franciaorszdgi Mas d’Azili irdsjeles festett kovek megkozelité életkora. Ugyanebbdl az id6szakbol
szdrmazik az un. Lausell-i Vénusz (mészké dombormd, Franciaorszdg), amelynek jobb csipdjén egy
bevésett rovds T betii 14that6. Merészebb képzelettel a kezében tartott bolényszarvon egyéb rovasjeleket

fedezhetiink fel. (Lathaté John Waechter Az ember dstorténete c. konyvében — Helikon, 1988.)

Az utolsé jégkorszak utdn, koriilbeliil 8-9000 évvel ezel6tt elddeink kidolgoztak a Fold még irni nem
tudé lakoi szdmdra egy képi jelrendszert is. Ezt a kutaték a tatdrlakai lelettel kapcsolatban tgy
emlegetik, mint sumér képirast. Ez azért pontatlan, mert tudjuk, hogy a Mezopotdmidban taldlt hasonld

Z. 2.2

képjelek fiatalabbak a Karpat-medenceieknél, tehat helyesebb ezt Karpat-medencei képirasnak nevezni.

Ezt a képirast azért hoztdk 1étre el6deink, mert a még irni-olvasni nem tud6 népeknek sziikségiik volt
egy dltalanosan haszndlhat6 egyszerli kifejez6 eszkozre, amely olyan egységes volt, mint ma a
kozlekedési tabldk. Ezt a Fold legtobb akkori lakéja tudta értelmezni, hiszen toredékei mindeniitt
megtaldlhatok az djkdSkori emlékek kozott.

7 7

Az atmeneti k6korban és az tjk6korban a népsiriiség igen alacsony volt, ez megkdnnyitette a ,,tanitok”
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munkdjat. Ezzel a képirdssal 6seink feljegyzéseket, emlékeztetdket készithettek ,,tanitvanyaik™ szaméra
€s a ,tanitvanyok” is onmaguk, tarsaik, ,.tanit6ik’” szamara.

Miutén elédeink elterjesztették ezt a képirdsos rendszert, amellyel mintegy eldkészitették a talajt a
betliirds szdmadra, elkezdték a meghatdrozhatatlan 6sid6kbdl szdrmazé 30 vagy 32 betlis dbécéjiiknek
valtozatait elkésziteni €s az ,,érdekl6d6knek” kiosztani 5-6000 évvel ezelott.

sz

Ezeket a vdltozatokat a mai erdélyi Tordos teriiletén, a Maros partjdn 1€v6 telepen készitették, mint
ahogy ezt Torma Zsofia tizezret is meghaladé szamu rovésjeles korongjai bizonyitjak. (Es még mennyi
lehet a foldben!!!!)

Ezekkel az abécé valtozatokkal ismét elindultak tanitani, ugyanigy ahogy a képirdssal tették. Voltak
olyan népek, akik maguk jottek el a betiikért. Kéllay Ferenctdl tudjuk (Pogdny magyarok valldsa, —
Hasonmads kiadds, Piiski 1861.), hogy a pelazgok 16 szkita betlit vittek le Gorogorszdgba. Tehat
Oseinknek ez a tanitod tevékenysége még a szkita korban is folytatédott.

Az 6s1, eredeti, 30 vagy 32 betlis jelkészletet és hangértékeit azonban mindvégig meg6rizték Karpat-
medencei utédaik szdmdra. Ez egyiitt, ezekkel a hangértékekkel csak itt maradt fenn. Bizonyitja ezt a
german runa irds is. A szkitdk vagy hunok adtdk at ennek jeleit, mégpedig ugy, hogy 24 runa jelbdl 13
formailag azonos a mi betiiinkkel, hangértékiik azonban teljesen mas. Ugyanigy a régi gorog dbécébdl
(amely 23 betiis) 12 formailag egyezik rovésbetliinkkel, koziilikk hangértékben csak az A betli azonos.

Oseink elkdpraztaté otletességgel alkottdk meg az irdsjelek és frasmédok valtozatait, majd nemes
onzetlenséggel és bizonydra nem kis faradozdssal adtdk tovdbb. Mindegyik tovdbbadott &bécé
tartalmazott tobb-kevesebb elemet a 30 vagy 32 betlis Karpit-medencei abécébdl és ezzel utalt
eredetére. A teljes minta azonban csak a mi betliinkbdl €s a hozzdjuk tartozé hangértékekbdl all dssze.
Ezt ma székely-magyar rovasirdsnak nevezziik. Fontos bizonyiték ez arra, hogy felmérhetetlen 6sidSk
6ta mindig is itt éltek a magyarok elddei, ezért mondhatjuk, hogy ez az irds birtokleveliink a Karpat-
medencére. Azt, hogy a magyar a vildg legrégibb nyelve, felvetette mér a 19. szdzadban Horvat Istvan
torténész, filologus és Tancsics Mihdly politikus, iré. A Tamana tuddsai is ezt valljak, valamint Magyar
Adorjan néprajzkutat6 és Badiny J6s Ferenc sumerologus.

Az eredeti leleteket nem volt médunkban megtekinteni €s lemérni az el6z6ekben mar ismertetett ok
miatt. A Kolozsvari Mizeumban vésarolt, pontosnak nevezett masolatok méretei: a korong atmérgje 5,5
cm, vastagsdga 1,5 cm. A furatos, képiratos tdbla szélessége szintén 5,5 cm, magassiga 2,5 cm,
vastagsdga 0,5 cm. A furat nélkiili 4llatalakos tabla 4,7 cm széles, 3,0 cm magas, €s 0,8 cm vastag. Ha
visszalapozunk a 65. oldalra, lathatjuk, hogy a harom mérés eredménye nagy mértékben eltér. S mivel
mind Vlasszardl, mind a francia Massonrdl fel kell tételezniink, hogy néhdny kis méretii tdrgyat meg
tudtak mérni, bizonyosak lehetiink abban, hogy nem ugyanazok voltak a keziikben. Nem tudhatjuk
tehdt, hogy a németorszdgi vizsgalatok végén az eredeti leletek keriilnek-e vissza a mizeumba.

A mdsolat korong silya 70 gramm. Vlassza és Masson adatai vastagabb korongra utalnak, amelynek
sulya konnyen elérhette a 100 grammot is. Zsinérral felprobédltam a masolat korongomat. A silya miatt
csak allni, vagy fekiidni lehet benne, jards, mozgds kozben ,,mellbevagd” élmény a horddsa. Ebbdl
kovetkezGen sem szertartds kozben, sem vardzsamulettként, vagy diszitésként nem viselhették. Ennek
személyes tartalma is ellentmond, ugyanis rajta egy ujkdkori Osanydnk életének utolsé szakaszat
jelenitették meg.

A korongon a 30-32 betiis abécénkbdl négy jel lathatd. Maga a korong és az azt négy részre osztd
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kereszt alkotjdk a rovasirds F bettijét, amely itt a Fold bolygét jelenti. A kereszt jelének &si

7z

hitvildgunkban Ipolyi Arnold szerint is (Magyar Mytholdgia — Reprint, Eurdpa Kiadé 1987.) 6rdogtizé

és boszorkany(izé szerepe van. Oseink tehat e keresztjel dltal is nyugalmat kivdntak biztositani az
elhunyt szdmara.

A torténet kezdetét a korong bal felsé negyedének kis V jele mutatja, amely Nap jelkép, a Keleten
feltlind els6 napsugarakat €s igy a kezdetet is jelenti.

A kovetkezd jel a rovasirds Z betlje, az elhunyt vezetéknevének elsd betlije, a nemzetségé, a csaladé,
amelybe tartozott. A magyarok azért irjdk, mondjdk el6szor vezetékneviiket, mert ezzel is megadjdk a
tiszteletet elédeiknek és a csalddjuknak. Egyuttal azt is jelzik, hogy a csaldd fontosabb onmaguknal,
nem toljadk 6nz6 mdédon elStérbe sajit személyiiket.

A kovetkezd jel a rovdsirds NY betlije, az elhunyt keresztnevének elsé betilije. A judeo-keresztény
naptdrakban NY betlivel kezd6dd név nincs, hiszen a szegényes latin dbécében 13 hangunkra, koztiik az
NY-re sem volt jel, amikor rakényszeritettek benniinket a haszndlatéra. Igy Szegedi Csanad A magyar
eredetii keresztnevek teljes tdra cimi konyvéhez (Budapest 2002.) fordultam segitségért, ahol 25 NY
betiivel kezd6dd ndi nevet taldltam. Természetesen nem biztos, hogy sanydnk neve éppen ezek koziil
valé volt.

A bal als6 negyed egy szomoru eseményrdl tandskodik, azt irja le, hogyan halt meg a Z.NY. névjeld
asszony. Lenyilaztdk, két nyilvessz6 Olte meg. A nyilvesszOk alatt a negyedik rovésjel a Gy, a halélt
okoz6 személy, vagy nép nevének kezddbetije.

A korong jobb fels6 negyede egyfajta gydszjelentés. Mint lattuk, a fésl szerl rajz az esé6t jelenti,
korongunkon pedig azt, hogy megsirattdk az elhunyt szeretett személyt, ,hullott a konnyiik, mint a

zaporesd”. A konnyhullatds kifejezésébdl kovetkez6en a fésti szeri jel alatt 1év$ rajzolatok a
gyédszoldkra utalnak, a nagyobbak taldn a gyermekeit, a kisebbek az unokait jelentik.

A korong jobb alsé negyedében egy tiizhely, a tliz képi megfogalmazdsa lathat6, amely itt azt jelenti,
hogy az elhunytat elhamvasztottdk. A jobb oldalon pedig egy Nap és Hold oltar all, amely el6tt a taltos
€s a hozzatartozok, a kozosség tagjai bucsuztattdk dsanyankat. Az oltar és folotte a Holdsarlon pihend
Napkorong egy olyan képet is szemiink elé vetit, mintha a tdvozé lélek még biztatéan visszaintene
nekiink, vagy felemelt karokkal megaldana benniinket. Hasonl6 alak l4that6 Teleholdkor, szintén a
Hold jobb als6é negyedében. A korongon tehdt négy rovdasbetli van, a tobbi jel a Karpat-medencei
képirds része. Oseink célja ezzel az volt, hogy barki, barmikor taldl ré a sirleletekre, értelmezni tudja.

A madsik atfurt tdblacskdval arrdl hagytak leirdst az utdkornak, hogy az elhunyt mivel toltotte életét. A
két kis V jel a kozépsd oszlopban van, ez a kezdet. A képen egy novény és egy 16 feje lathato, tehat
novénytermesztéssel és allat-, féleg 16tenyésztéssel foglalkozott. A bal oldalon feliil harom nyilvesszd
és tobb egymdson heverd allat kusza rajza van, ebbdl kovetkezik, hogy nem csak 6t, hanem allatait is
lenyilaztdk. A bal alsé sarokban egy rovds T betiit, vagy egy kis csikofejet latunk, két vonallal
elhatarolva. Amenynyiben T betdi, akkor a tdimadast tiléld személy nevének kezddbetiije. Mellette egy
tarol6 edény, amely szorgalmas és takarékos személyiségre utal. Az épségben maradt edény és a kis
csiko jelzik, hogy bar késén is, de segitség érkezett €s legalabb ezeket sikeriilt megmenteni.

A jobb oldali oszlopba egy halotti urnét rajzoltak, amelybe a feliil két vonallal jelzett csontokat és a
rovasirds K betlijéhez hasonléan rajzolt targyat helyeznek, valdszinli, hogy ez utdbbival dbrazoltdk az
urndba tett tdblacskdkat. Ezen a tdbldn csak Karpat-medencei képiras, €s legfeljebb egy rovasbetii van.

27



A harmadik, éllatalakos tdbla szintén a tdmaddsra utal, de nem kozvetleniil az elhunyt személyéhez
kapcsolodik, hanem az & népéhez. A korongot és az atfurt tablacskat Gsanydnk nyakaba helyezték
temetésekor, mert rola szoltak, csak zsinérjuk elhamvadt. A harmadik tdbla nincs atfirva, jelzi, hogy
nem az elhunyt nyakdban volt. Megtudjuk belSle, hogy Gsanyank egy békés, novényeket termesztd,
allatokat tenyésztd, sajat frdssal rendelkezd, az {rni-olvasni nem tudé mds népekkel egy rendkiviil
kifejez0, sajat alkotdsu, képiras segitségével is kapcsolatot tartd, azokat tanitd, szorgalmas €s takarékos
kozosség tagja volt. Erre a kozosségre tort ra az életfa bal oldaldn, tdmad6 helyzetben abrazolt 6rdogi
lény és népe, igyekezvén Oseinket elpusztitani, eltizni életfajuk kozelébdl, azaz a foldjiikrSl. Mindez
7-8000 éve tortént, Erdély teriiletén, de ha visszatekintiink multunkra, azéta is ez ismétlédik
torténelmiinkben. A korong jobb alsé negyedébdl azonban Gsanydnk biztatéan visszaint és megild
benniinket.

Még két apr6 reménysugdr: Megjelent a Bakay Kornél altal szerkesztett és 5. osztdlyosok szdmara
késziilt torténelemkonyv, amelynek 43. oldalat korongunk disziti. (Kiadta a Laszl6 Gyula Torténelmi és
Kulturdlis Egyesiilet, Budapest 2004.) A kiadvanynak hatalmas érdemei vannak, de nem hallgathatjuk
el, hogy a benne 1év6 rovas dbécé nem hagyomanykovetd, hibds és csinya. Ugyancsak helytelen, hogy
a tankonyv az eredetitdl eltéren, megvaltoztatva mutatja be a Nikolsburgi dbécét, amelyet 1933-ban

taldltak meg Bartholomeus Angelicus De proprietate rerum cimi 1483-as kiadasu konyvében.

A masik reménysugar, hogy Gondos Bélatol 2004 augusztusdban egy diafilm kockét kaptam, amelyen
Alsé-Tatarlakan a harom tdblacskardl késziilt emlékmi képe lathatd. Igy taldn a mdig megtaldlt legelsd,
Osszefiiggd gondolatokat tartalmazé frdsemlékiink nem meriil feledésbe.

Barta Jozsef, kiadvdnyunk gondozéja Torma Zsé6fidrdl keresett képet a vildghdlon, amikor rétaldlt
Marco Merlini olasz tuddés tanulmédnyédra (www. prehistory. it/ftp/tartaria_tablets_), amelynek cime
Milady Tartaria and the riddle of dating Tartaria tablets.

Merlini 2003 oktéberében utazott Erdélybe, ahol egy roman kutatéval djravizsgdlta a leleteket. Ennek a
vizsgdlatnak részeként a Romdn Tudomdnyos Akadémia Antropolégiai Kutatdsi Kozpontja
megdllapitotta, hogy csontok egy idés néé voltak. Ezen tilmenden olyan betegségeket tulajdonitottak a
7-8 ezer évvel ezeldtt €lt holgynek, amely ett6l az intézménytdl nem meglepd, ha Gslakos erdélyi
elédeinket tanulmanyozzak. A betegségek kozlésével, ezzel a felhdborité rdgalommal nem szennyezem

be konyviink lapjait.

Merlini véleménye szerint a Cl4-es vizsgélatok eredményét megkérddjelezi, hogy Vlassza a megtalalas
utdn Ujbol kiégette a tdblacskdkat, de nem rogzitette, hogy meddig és milyen hfokon. A legérdekesebb,
hogy az olasz kutaté emliti néhdny tuddés véleményét is, akik szerint Vlassza a kolozsvari mizeum
régészeként hozzdjutva az alagsorban tarolt Torma Zséfia gy(jteményhez, ebbdl vette ki és 6 maga
helyezte a sirgddorbe a tatdrlakainak nevezett leletegyiittest.
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